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SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Sporzadzone na podstawie art. 52 ust. 4 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092).

Nazwa i adres kontrolowanego urzedu

Urzad Skarbowy Poznan-Jezyce
ul. Strzelecka 2/6,
61 — 845 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urzedu

'Pani Grazyna Hermann-Perek

Imienne upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

Upowaznienie nr 22/2018 z dnia 1 sierpnia 2018 r. wydane przez Dyrektora Izby Administracji

Skarbowe] w Poznaniu.

Upowaznienie nr 34/2018 z dnia 4 wrze$nia 2018 r. wydane przez Dyrektora Izby Administracji

Skarbowej w Poznaniu.

Whpis do ksigzki kontroli

Kontrola w trybie uproszczonym wpisana pod pozycja nr 1/2018.

Koordynator kontroli — imig¢, nazwisko i stanowisko stuzbowe

Karolina Strézczyk — gtowny ekspert skarbowy.

Kontrolerzy — imie, nazwisko i stanowisko sluzbowe

' 1. |Matgorzata Czekaj — starszy ekspert skarbowy,
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2. |Elsbieta Holewiniska — gléwny ekspert skarbowy,

3. |Blazej Naja — ekspert skarbowy,

4. |Karolina Strézczyk — glowny ekspert skarbowy.

Data rozpoczecia czynnos$ci kontrolnych |22 sierpnia 2018 r.

Data zakonczenia czynnosci kontrolnych |28 wrzesnia 2018 r.

Tryb kontroli

Uproszczony.

Zakres kontroli

Przedmiot kontroli Realizacja obowigzku wdrozenia systemu Ewidencja Spraw Karnych

Skarbowych (ESKS).

Okres objety kontrolag |Od 1 lipca 2017 r. do dnia kontroli. Badaniem mogg zostaé objete
rowniez zdarzenia i dokumenty sprzed 1 lipca 2017 r., gdy miaty zwigzek

z przedmiotem kontroli.

OPIS USTALONEGO STANU FAKTYCZNEGO ORAZ JEGO OCENA

W 2017 r. w Urzedzie Skarbowym Poznan-Jezyce zgodnie z wytycznymi Ministerstwa
Finansow Departament Zwalczania Przestgpczosci Ekonomicznej wdrozono do stosowania system
informatyczny Ewidencja Spraw Karnych Skarbowych (ESKS). W systemie ESKS rejestrowane
i ewidencjonowane sg wykroczenia karne skarbowe i1 przestgpstwa karne skarbowe w Rejestrze
RKS, mandaty w sprawach o wykroczenia skarbowe w Ewidencji EMS, materialty wlasne przed
wszczgciem postgpowania w Rejestrze RMW, a takze przestepstwa i1 wykroczenia pospolite
w Rejestrze RSP. Samo wdrozenie systemu w Urzedzie Skarbowym Poznan-Jezyce przebieglto
prawidlowo, co do zasady terminowo uzupeliono dane o dotychczas prowadzonych
postepowaniach, a takze na biezgco rejestrowano nowe sprawy. Ustalenia niniejszej kontroli
wskazuja natomiast na trudnosci w zakresie prawidlowosci ewidencjonowania spraw
np. niezgodnie z instrukcjami zawartymi w Podreczniku uzytkownika lub wynikajace z oczywistych
pomylek, ktore to powstaly wskutek m.in. blednie przyjetej praktyki przez Organ, a takze posrednio

wigzaty sie z iloscig prowadzonych spraw.



Szczegolowe ustalenia:
1. Regulacje wewnetrzne i organizacja pracy w zakresie wprowadzania do ESKS

W kontrolowanym okresie w Urzedzie Skarbowym Poznan-Jezyce obowigzywal Regulamin
organizacyjny stanowigcy zatacznik nr 20 do zarzadzenia Dyrektora Izby Administracji Skarbowe;
w Poznaniu z 9 marca 2017 r. (zmieniony nastepnie zarzadzeniem DIAS w Poznaniu z dnia
27 lutego 2018 r. — zmiany nie dotyczyty kontrolowanego zakresu).

Zgodnie z § 22 pkt 7 obowiazujacego Regulaminu organizacyjnego do zadan
Wieloosobowego Stanowiska Spraw Karnych Skarbowych nalezalo prowadzenie ewidencji
postepowan przygotowawczych. Natomiast do zadan wszystkich komérek organizacyjnych nalezy
ewidencjonowanie dokumentéw zrodtowych w systemach informatycznych (§ 10 pkt
10 Regulaminu) oraz prowadzenie wymaganych ewidencji i rejestréw (§ 10 pkt 9 Regulaminu).

Wieloosobowe Stanowisko Spraw Karnych Skarbowych (SKK) podlegato Pierwszemu
Zastepcy Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce (Pion Kontroli).

W komoéree SKK zatrudnione byly cztery osoby, jednakze w kontrolowanym okresie miata
miejsce znaczna fluktuacja kadr — tylko jeden pracownik $wiadczyt pracg w komérce SKK w calym
kontrolowanym okresie. Pozostali pracownicy byli dlugotrwale nieobecni w pracy lub przeszli

do innych komorek lub innej jednostki.

W badanym okresie obowigzywaly nastgpujace uregulowania wewngtrzne dotyczace
badanego zakresu:
— Polityka Karna Skarbowa Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce stanowigca zalacznik nr 1
do Zarzadzenia nr 09/14 Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce z dnia 8 kwietnia
2014 r.,
—  Wewnetrzna Procedura Postepowania nr 16/2018 Naczelnika Urzgdu Skarbowego Poznan-
Jezyce z dnia 29 marca 2018 r. — ,,Polityka Karna Skarbowa Urzedu Skarbowego Poznan-
Jezyce™.
Powyzsze przepisy prawa wewngtrznego nie regulowaly ewidencjonowania spraw karnych
skarbowych w systemie informatycznym ESKS.

Sprawy w ESKS ewidencjonowali pracownicy Wieloosobowego Stanowiska Spraw
Karnych Skarbowych (SKK), ktérzy uzyskali uprawnienia do systemu 24 kwietnia 2017 r. oraz
odbyli jednorazowe szkolenie z obstugi systemu ESKS, w dniu 8 maja 2017 r. — osoba kierujaca

komoérka SKK, oraz w dniu 11 maja 2017 r. — pracownik ww. komorki.
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Pracownicy Wieloosobowego Stanowiska Spraw Karnych Skarbowych (SKK) Urzedu
Skarbowego posiadali w systemie role ,kierownik referatu KS w US/UCS” isamodzielnie
rejestrowali sprawy w ESKS.

W okresie objetym kontrolg od 16 kwietnia 2018 r. w zwigzku z przejsciem do IAS
w Poznaniu osoby kierujacej komoérka SKK bezposredni nadzér nad praca komérki peinit Pierwszy

Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce.

2. Prowadzenie Ewidencji Spraw Karnych Skarbowych (ESKS)

Doboru préby do kontroli dokonano w sposdb losowy na podstawie danych dostepnych
w systemie informatycznym ESKS. Badaniem objeto 5 rejestrow tj.:
— Rejestr Spraw Karnych Skarbowych — RKS (dalej: RKS),
— Rejestr Materialow Wiasnych — RMW (dalej RMW),
— Ewidencja mandatéw w sprawach o wykroczenia skarbowe — EMS (dalej: EMS),
— Rejestr Pomocy Prawnej - RPP (dalej: RPP),
— Rejestr Spraw o Przestepstwa — RSP (dalej: RSP).

Rejestr RKS

Sprawdzeniem objeto 6% populacji (21 spraw z 345).

Ze spraw poddanych weryfikacji z rejestru RKS, w 2 przypadkach stwierdzono brak przestanek
do zarejestrowania sprawy w tym rejestrze:

1) W 1 sprawie ustalono, ze niewlasciwie zaewidencjonowano sprawe w ESKS - dotyczy
to wptywu wniosku o uchylenie mandatu karnego nalozonego przez pracownika Urzedu
Skarbowego Poznan-Jezyce. Sam mandat, wymierzony przez pracownika komorki Urzedu innej niz
SKK, zostal prawidlowo zaewidencjonowany w EMS. Podatnik ztozyt w tut. Urzedzie wniosek
o uchylenie powyzszego mandatu, ktory tutejszy Organ przekazat wg wiasciwosci do zalatwienia
przez Sad. Sprawe te zbednie zarejestrowano w RKS pod nr 46/2018 - jako sposob zatatwienia
sprawy wpisano ,,PRZESEANKI-SAD-z innych przyczyn” dopiero w opisie tej pozycji opisano
czego to dotyczy. W slowniku istnieje inny sposob zalatwienia sprawy tj. ,,SADY-wniosek
o uchylenie mandatu karnego kredytowanego” z kategorii SAD/PROKURATOR — wpis ten nalezy
obowigzkowo wprowadzi¢ do toku sprawy w ewidencji EMS. Faktycznie wniosek o uchylenie

mandatu prawidtowo powinien by¢ zarejestrowany wylgcznie pod odpowiednig kategoriag JRWA.
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2) W 1 przypadku blednie wprowadzono sprawg do RKS (RKS nr 54/2018). Dotyczy
to zawiadomienia karnego przekazanego z komoérki wewngtrznej tegoz Urzedu, wiasciwie
zarejestrowanego w rejestrze RMW — ktére nastepnie zostalo przestane wg wlasciwosci rzeczowej
do Naczelnika Wielkopolskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Poznaniu. W tym przypadku sprawg
nalezalo zakonczyé w RMW, poprzez dodanie wlasciwego wpisu w formatce ,tok sprawy”,
natomiast materialy przekazaé za pismem do WUCS przytaczajac numer RMW, bowiem
nie wydano postanowienia o wszczeciu dochodzenia — brak przestanek do zarejestrowania sprawy

w rejestrze RKS.

W pozostatych 19 sprawach zaewidencjonowanych w rejestrze RKS stwierdzono, ze numer
ESKS nadano terminowo.

W 1 sprawie na 19 nieterminowo zaewidencjonowano 1 wpis. W tym przypadku nie
zastosowano si¢ do zalecen Ministerstwa Finansow Departament Zwalczania Przestgpczosci
Ekonomicznej przekazanych pismem z 30 czerwca 2017 r. nr CP10.5111.145.2017 w zakresie
terminu na weryfikacje wpisoéw spraw zarejestrowanych po 1 stycznia 2017 r. - wpis
(Postanowienia-postanowienia prawomocne) zarejestrowany zostal po ponad 3 miesiacach
od zaistnienia i po uptywie 21 dni od terminu z ww. zalecen (RKS nr 20/2017).

W 1 sprawie na 19 nie dokonano weryfikacji wpiséw w terminie wskazanym
w ww. zaleceniach, stad w ewidencji widnieje nieprawidlowa data popemienia czynu (RKS

nr 40/2017).

W badanych 19 na 19 sprawach ustalono wystepowanie bledow, w szczegolnosci:
1) Dokonano wpiséw w RKS w niewlasciwych kolumnach (RKS nr 20/2017 — 1 wpis, 40/2017 —
2 wpisy, RKS nr 180/2017 — 1 wpis, 252/2017 — 1 wpis)
2) Wprowadzono btedng date popelnienia czynu (RKS nr 40/2017, 144/2017, 20/2018),
3) Nie ewidencjonowano wymaganych zapisow tj.:
—  brak zaewidencjonowania odmowy wszczgcia postgpowania (RKS nr 60/2017),
— nie odnotowano sporzadzenia postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, a co za tym idzie
nie odnotowano danych podejrzanego (RKS nr 60/2017),
— nie odnotowano wnioskéw o udzielenie pomocy prawnej (RKS nr 90/2017 — 3 wnioski,
RKS 131/2017 — 2 wnioski),

—  nie odnotowano zwrotéw akt wystanych w ramach pomocy prawnej (RKS nr 131/2017),
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nie odnotowano wniosku o przedtuzenie dochodzenia (RKS nr 131/2017),
nie wprowadzono wydanego postanowienia o umorzeniu dochodzenia, a nastepnie pozycji
dot. niezatwierdzenia tego postanowienia przez IAS w Poznaniu i brak wprowadzenia
dodatkowych pozycji dot. przestanek tego umorzenia (RKS nr 144/2017),
nie wprowadzono daty uprawomocnienia si¢ wyroku (RKS nr 216/2017),

nie wprowadzono przestanek odmowy wszczecia postgpowania karnego skarbowego (RKS
nr 252/2017, 249/2017),

nie wprowadzono przestanki umorzenia w formatce ,,tok sprawy” (RKS nr 275/2017).

4) Biednie zaewidencjonowano w formatce ,,tok sprawy” wniosek o przediuzenie dochodzenia —

w systemie wprowadzono pozycje ,wnioski — inne wnioski” zamiast ,,wnioski - wniosek
o przedluzenie dochodzenia” (RKS nr 40/2018).
5) Wprowadzono btedna kwalifikacje prawng czynu zabronionego (RKS nr 234/2017).

6) Opis czynu w systemie jest nieadekwatny do stanu faktycznego sprawy (RKS nr 20/2018).

7) Bledy w zakresie wprowadzania uszczuplenia:

brak wprowadzenia danych dotyczacych narazonego na uszczuplenie podatku
od nieruchomosci (RKS nr 60/2017),

wprowadzono blgdng kwote uszczuplenia (RKS nr 144/2017),

uszczuplenie wprowadzono jako rodzaj podatku VAT zamiast PIT (RKS nr 234/2017).

8) Rejestrowanie bigdnych wpiséw dot. sposobu zakonczenia sprawy tj. jest postanowienie

o odmowie wszczecia dochodzenia, a winno by¢ postanowienie o umorzeniu dochodzenia (RKS
nr 60/2017)

9) Rejestrowanie blednych dat czynnosci:

w sposobie zatatwienia sprawy (RKS nr 60/2017),

w formatce ,,tok sprawy” — postanowienie o przedstawieniu zarzutéw (RKS nr 126/2017,
40/2018),

wprowadzono nieprawidlows date przyjecia do US (date wplywu do komérki) —
wprowadzono ja w dacie wszczecia dochodzenia zamiast w dacie przyjecia do komorki
SKK (RKS nr 108/2017), wdacie nadania nr ESKS zamiast daty wplywu (RKS
nr 144/2017),

postanowienia o zawieszeniu dochodzenia (RKS 144/2017),

daty uprawomocnienia si¢ wyroku sadu (RKS nr 162/2017),



— daty nalozenia mandatu — rozstrzygni¢to sprawe w drodze mandatu kredytowanego (RKS
nr 180/2017),

— postanowienia o przedtuzeniu dochodzenia (RKS nr 131/2017),

Powyzsze bledy wynikaly najczesciej z pomylki lub wprowadzania dat czynnosci w datach
dokonywania tychze wpiséw do ESKS, poniewaz system kazdorazowo ma ustawiong jako date
domy$lng date biezaca.

10) Dwukrotnie zaewidencjonowano natozony mandat karny kredytowany konczacy sprawg
w postepowaniu (RKS nr 180/2017).

11) Zarejestrowano sprawe wylacznie w rejestrze RKS, z pominigciem rejestru RMW (RKS
nr 1/2018)

12) W 5 przypadkach w sprawach z rejestru RMW, ktére wpisano nastgpnie do rejestru RKS, wpisu
dokonano niezgodnie z Podrecznikiem uzytkownika bez uzycia funkcji ,,zmiefi na sprawe” —
dotyczy RKS nr 90/2017, 126/2017, 180/2017, 198/2017, 131/2017. Z tego w 1 przypadku sprawy
RKS nr 126/2017 — dotyczy 2 spraw z RMW 388/2017 i 51/2017 (czyn ciggly) — zadne z nich nie
zostalo przeksztatcone zgodnie z podrgeznikiem (faktycznie powinien zostac tylko jeden
przeksztalcony — natomiast drugi wigczony do niego zgodnie z pkt 2.7.3 Podrecznika uzytkownika),
dodatkowo w RMW brak wpiséw co do sposobu zakonczenia; brak wpiséw, co do sposobu
zakonczenia sprawy stwierdzono réwniez w RMW 377/2017 (RKS nr 131/2017).

Ponadto ustalono, ze w 1 sprawie, ktérg wprowadzono do rejestru RMW (stwierdzono
nieznaczne op6znienie 1 dnia w zakresie rejestracji) — nie wprowadzono danych zawiadamiajacego
(dotyczy RMW nr 481/2017, nastepnie RKS nr 252/2017).

Podsumowujac, w zakresie wprowadzania danych do RKS stwierdzono:
— w8 sprawach na 19 niekompletne dokonywanie wpiséw danych do RKS,
— w 10 na 19 spraw nierzetelne wprowadzanie danych do RKS tj. niezgodne z danymi
rzeczywistymi (akta spraw),
— w 12 na 19 spraw nieprawidlowe dokonywanie wpisow (niezgodne z regutami

Podrecznikéw uzytkownika ESKS i przesylanymi wytycznymi i zaleceniami).

Zgodnie ze ztozonym wyjasnieniem przez Pierwszego Zastepce Naczelnika Urzedu Skarbowego
Poznan-Jezyce bledy zostaly poprawione, a wpisy uzupetnione w toku niniejszej kontroli. J ednakze

w dniu zakoniczenia kontroli dokonano sprawdzenia czesci spraw pod katem ich usunigcia.
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Stwierdzono, ze nadal istnieja biedy tzn. dokonano poprawek, ale w niewlasciwy sposdb
lub niekompletnie (RKS nr 249/2017, 252/2017, 40/2018).

W zwigzku z uzupehieniem wpisow w toku niniejszej kontroli, nalezy zauwazy¢,
ze brakujgcych wpiséw do formatki ,,Tok spraw...” dokonano, co do zasady po uplywie

instrukeyjnego terminu 30 dni (pkt 3.1 Podrecznika uzytkownika — Postgpowanie karne skarbowe).

Rejestr RMW
Sprawdzeniem objeto 2% populacji (15 spraw z 706).
W badanej probie 15 spraw ustalono:
1) W 1 przypadku (RMW 62/2018) — wniosku o uchylenie mandatu karnego, ktory Organ przekazat
do Sadu Rejonowego, nie nalezalo rejestrowaé w rejestrze RMW; sam mandat zostat
zarejestrowany w rejestrze EMS. Jako przyczyne wskazano, ze nie bylo takiego przypadku
opisanego w Podreczniku uzytkownika.
2) W pozostatych 14 sprawach, ktore podlegaly wpisowi do rejestru RMW stwierdzono:
— w 14 na 14 przypadkéw terminowo zarejestrowano sprawy w rejestrze RMW,
— w 12 na 14 przypadkéw wprowadzono prawidlowg date popelnienia czynu, blednie
wprowadzono daty popelnienia czynu w 2 przypadkach na 14 (RMW 424/2017 i1 518/2017)
— btedy poprawiono w toku kontroli,

w 13 na 14 przypadkéw wprowadzono prawidlowy tytul wpltywu, blad stwierdzono

w 1 na 14 przypadkéw (RMW o nr 424/2017) — blad poprawiono w toku kontroli,

w 14 na 14 przypadkéw wprowadzono wilasciwg kwalifikacje prawng czynu,
w 10 na 14 przypadkéw wprowadzono prawidlowsa date wptywu, blednie date wprowadzono
w 4 przypadkach na 14 (RMW nr 189/2017, 471/2017 — blad poprawiono, 518/2017,

93/2018) — w czesci przypadkéw brak mozliwoscei poprawienia biedu,

w 1 przypadku zbednie zastosowano funkcje zmien na sprawe dot. EMS, poniewaz nalezato

zastosowaé pozycje w ,,toku sprawy” o nazwie — mandat - rozstrzygnigto sprawe w drodze
mandatu kredytowanego, a nastgpnie mandat zarejestrowa¢ w ewidencji EMS (RMW
nr 518/2017), w tym przypadku w RMW brak rzetelnej informacji o sposobie zakonczenia

sprawy, poniewaz wpis systemowy jedynie informuje, ze sprawg przeniesiono do EMS,

w 1 przypadku sposdb zakonczenia wprowadzono w opisie sprawy zamiast w formatce

,»tok sprawy”, ktora jest w tym przypadku pusta (RMW nr 424/2017),



— w 1 przypadku nie zostaly wprowadzone wymagane informacje dot. instytucji czynnego
zalu tj. z kategorii zarzadzenia/ zawiadomienia opcje zatatwienia sprawy — zawiadomienia-
czynny zal — wplyw zawiadomienia (niezgodnie z Podrgcznikiem uzytkownika pkt 2.7.2) -
dotyczace czynnego zalu (RMW nr 471/2017).

3) W 4 przypadkach w sprawach z rejestru RMW, ktére wpisano nastgpnie do rejestru RKS,

wpisu dokonano niezgodnie z Podrecznikiem uzytkownika bez uzycia funkcji »Zmien

na sprawe” — dotyczy RMW nr 1/2017, 189/2017, 283/2017, 377/2017. Wyjasniono w dniu

25 wrzesnia 2018 r., ze sprawy przeksztalcano w wyzej wymieniony sposéb dopiero

po 15 wrzeénia 2017 r. Powyzsze wyjasnienie nie znajduje odzwierciedlenia w ustaleniach

badanej préby, bowiem w sprawach RMW o nr 48/2017, 142/2017, 471/2017, ktorym nadano
nr ESKS przed 15 wrzesnia 2017 r., wpisu do rejestru RKS dokonano wiasciwie z uzyciem
funkcji ,,zmien na sprawe”. Zatem, w tym samym czasie wpiséw dokonywano Zarowno

w sposob prawidtowy zgodnie z Podrecznikiem uzytkownika, jaki i niewlasciwie. Nalezy

zauwazy¢, ze wskutek tego w rejestrze RMW widnieje bledny wpis o sposobie zakonczenia

sprawy.

Celem sprawdzenia kompletnosci spraw rejestrowanych w systemie ESKS w toku kontroli
pobrano zestawienia/wydruki z BA dot. Kart informacyjnych o ujawnieniu czynu zabronionego
z Kks, ktére zostaly przekazane w kontrolowanym okresie z poszczegélnych komérek Urzgdu
do komérki SKK. Na podstawie powyzszych wydrukéw do badania wybrano 10 wnioskow (Kart
informacyjnych) wybranych wg osadu kontrolujgcego:

W 10 zbadanych sprawach:

— w9 przypadkach terminowo zaewidencjonowano Karty informacyjne o ujawnieniu czynu

zabronionego z Kks (wnioski o ukaranie),

— w1 przypadku — sprawa zostata blednie zaewidencjonowana w BA przez komoérke SKA —

nie dotyczy spraw z zakresu dziatania komérki SKK,

— w1 przypadku (RMW 293/2017) nie wprowadzono daty wplywu, ani innych danych — dane

uzupeiniono w toku nin. kontroli.
Na podstawie badanej proby stwierdzono, ze wszystkie wymagane wnioski zostaly odnotowane
w rejestrze RMW.

W toku kontroli ustalono, ze w rejestrze RMW wprowadzano zawiadomienia zlozone

w trybie art. 16 i 16a Kks tzw. ,,czynne zale”, ktorych zatatwienie nalezalo do zadan komorki
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SKK. W Urzgdzie Skarbowym Poznan — Jezyce, zgodnie z udzielonym wyjaénieniem,
zawiadomienia dot. naruszenia przepiséw prawa podatkowego w zaleznoéci od rodzaju trafialy
do odpowiedniej komoérki merytorycznej, w ktérej pracownicy tych komérek dla kazdego
~czynnego zalu” zakladali sprawe i dokonywali weryfikacjii zawiadomien pod katem
dopuszczalnosei karalno$ci czynu objetego zawiadomieniem oraz spetnienia przez skiadajacego
zawiadomienie warunkéw wytgczajgcych karalnosé czynu. W przypadku, gdy w wyniku analizy
sprawy stwierdzono skutecznos¢ czynnego zalu, sprawe zamykano w komorce merytorycznej
zaewidencjonowanej w BA ze stosownym opisem sprawy. (...) W przypadku, gdy analiza
prowadzona przez komoérke merytoryczng wykazata, ze ztozone zawiadomienie jest nieskuteczne,
sprawa z uzasadnieniem przekazywana byla do komorki KKS na formularzu , KARTA
INFORMACYJNA o ujawnieniu popelnienia czynu zabronionego zKodeksu karnego

skarbowego” celem zatatwienia i zarejestrowania w RMW, jako sprawa.

Rejestr EMS

Sprawdzeniem objeto 5% populacji (13 spraw z 268).

W kontrolowanej prdbie stwierdzono:

1) W 13 na 13 przypadkdéw mandat zaewidencjonowano terminowo.

2) W 13 na 13 przypadkéw prawidtowo odnotowano rodzaj sprawy tj. w 11 przypadkach — mandat
kredytowany 1 w 2 przypadkach mandat kredytowany konczacy sprawe.

3) W 13 na 13 przypadkow prawidtowo wprowadzono kwoty mandatu, nr mandatu, tytul wptywu.
4) W 10 na 13 przypadkéw wprowadzono btedng date popelnienia czynu — wpisujac date natozenia
mandatu, zamiast daty rzeczywistego popelnienia czynu, niezgodnie z pkt 2.6 Podrecznika
uzythkownika — Postepowanie karne skarbowe (EMS nr 1/2017, 21/2017, 41/2017, 61/2017,
101/2017, 161/2017, 181/2017, 1/2018, 41/2018).

5) W 2 na 13 przypadkéw wprowadzono bledng kwalifikacje prawna czynu (EMS nr 121/2017,
181/2017).

6) W 1 na 13 przypadkéw wprowadzono biedne dane ukaranej wprowadzajac, jako pierwsze imie
drugie imi¢ ukaranej (EMS nr 161/2017).

Btedy poprawiono w toku niniejszej kontroli.

Rejestr RSP
Sprawdzeniem objeto 100% populacji (2 sprawy z 2).

W zakresie prowadzenia rejestru spraw o przestepstwo RSP w ESKS stwierdzono:



1) Sprawy zarejestrowano terminowo (2 sprawy na 2).
2) W 1 sprawie na 2 wprowadzono bledna date wptywu (RSP 1/2018).

3) W 1 sprawie na 2 wprowadzono bledng date popetnienia czynu (RSP 1/2018).

4) W 1 sprawie na 2 w stwierdzono btedy w formatce ,,tok sprawy” (RSP 1/2018):

wnioski o udzielenie pomocy prawnej do Urzgdu Skarbowego (...) nie zostaly przestane
systemowo do tego Urzedu (3 wnioski) — niewtasciwa obstuga wnioskow,

nie wpisano pozycji dotyczacych wnioskéw o przedhuzenie dochodzenia, zamiast tego
wprowadzono postanowienie o przediuzeniu dochodzenia, jednakowoz takiego
postanowienia brak w aktach sprawy,

dodano pozycje ,,pisma — pisma rozne”, ktéra nie ma odzwierciedlenia w dokumentach
zrodlowych, bowiem powinno sie ja wprowadzi¢ jako pomoc prawng (dot. wniosku
o koncowe zaznajomienie si¢ z aktami sprawy) — patrz: wczesniejsze zapisy,

wprowadzono bledng date czynnosci (dot. aktu oskarzenia),

pierwotnie zarejestrowano sprawg w RKS (RKS 7/2018), a nastepnie dokonano rejestracji
w RSP (wyjasniono, ze pomytki wynikaty z tego, ze pracownik po raz pierwszy rejestrowat

takg sprawe w systemie).

5) W 1 sprawie na 2 (RSP 1/2017) w 2 postanowieniach wpisano btedna datg czynnosci.

Rejestr RPP (rejestr pomocy prawnej)

Sprawdzeniem objeto 100% populacji (11 spraw z 11).

W zakresie prowadzenia rejestru pomocy prawnej RPP w ESKS stwierdzono:

1) W badanej probie 11 spraw, 1 sprawa zostata zaewidencjonowana omytkowo (RPP nr 1/2017),

pozycja dotyczy proby zarejestrowania wniosku o pomoc prawng wychodzacg.

2) W zakresie pozostatych 10 spraw (8 zakonczonych, 2 w toku):

w 10 na 10 przypadkéw wnioski o pomoc prawng zaewidencjonowano terminowo,

w 7 na 10 przypadkéw wnioski obstuzono prawidiowo,

w 3 na 10 przypadkéw wprowadzono bledng date wptywu (RPP nr 2/2018, 3/2018, 8/2018),
z tego w 2 przypadkach wprowadzono, jako dat¢ wptywu, dat¢ nadania numeru ESKS (data
biezaca), w 1 przypadku pomyltka dotyczy miesiaca, wprowadzono maj 2018 r. winien by¢
kwiecien 2018 r., jest to oczywista omytka,

w 1 na 8 przypadkéw (dotyczy spraw zakoficzonych) zastosowano niewlasciwa opcje

zakonczenia sprawy jest wnioski-inne zwrécone wnioski, winno by¢ pomoc prawna zwrot,
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ponadto wpisu do systemu dokonano po 2 miesigcach od daty zrealizowania pomocy

prawnej (RPP nr 2/2018).

Powyzsze stwierdzone btedy poprawiono w toku kontroli.
3) Nieewidencjonowanie wnioskéw o pomoc prawna w okresie od wdrozenia systemu ESKS
do 22 maja 2018 r. — jako przyczyne tego stanu wskazano, ze sprawy te nie byly wprowadzone
do systemu przez wnioskodawce lub brak mozliwosci ich zidentyfikowania w systemie.
Wyjasniono, ze wplywajgce sprawy rejestrowano poza systemem ESKS w rejestrze recznym
zgodnym z Jednolitym Rzeczowym Wykazem Akt (JRWA) ikazdej sprawie nadawano numer
zgodny z JRWA, co umozliwialo ich identyfikacje oraz dokonanie kontroli terminowosci
realizowanych zadan. W odniesieniu do tresci ww. wyjasnienia nalezy wskazaé, ze od 3 lipca 2017
r. wszystkie Urzedy Skarbowe mialy obowigzek ewidencjonowania spraw karnych skarbowych,
karnych oraz materialéw poprzez system ESKS — w odpowiednim rejestrze. Zgodnie z trescia
Podrecznika uzytkownika — rejestr wykonywanej pomocy prawnej, obowigzuje nakaz korzystania
z mechanizmu systemowego przekazywania akt sprawy w przypadku wystepowania do organéw
postgpowania przygotowawczego Krajowej Administracji Skarbowej, a takze obowigzek

ewidencjonowania wykonanej ,,pomocy prawnej”.

3. Nadzoér nad wprowadzaniem danych do ESKS
Kontrole funkcjonalne:

Zasady realizacji czynnosci kontroli funkcjonalnej w urzgdach skarbowych podlegtych Izbie
Administracji Skarbowej w Poznaniu okreslone zostaly w dokumencie ,,Sprawowanie kontroli
funkcjonalnej wykonywanej w ramach nadzoru shuzbowego przez osoby zajmujace stanowiska
kierownicze w izbach i1 urzedach skarbowych” zatgcznik nr 1 do ,.Systemu kontroli wewnetrznej
w administracji podatkowej” (Zarzgdzenie nr 12/2014 Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z dnia
30 czerwca 2014 r. w sprawie wprowadzenia ,,Systemu Kontroli Wewnetrzne;j™).

W planach kontroli funkcjonalnych zatwierdzonych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego
Poznan — Jezyce na lata 2017 i 2018 nie ujeto zagadnien zwigzanych z systemem ESKS.

W kontrolowanym okresie w komoérce SKK przeprowadzono 2 kontrole funkcjonalne przez
kierujagcego komorka, jednakze obejmowaly one okres nieobjety zakresem niniejszej kontroli i nie
dotyczyly zagadnienia ewidencjonowania spraw w ESKS.

Pierwszy Zastgpca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce przeprowadzit 2 kontrole

funkcjonalne z zakresu spraw karnych skarbowych tj. kontrole funkcjonalna w zakresie nadanych



uprawnienr do systemow informatycznych pracownikom komoérki SKK (nie stwierdzono
nieprawidtowosci), a takze kontrole funkcjonalng w zakresie ,,Prawidlowosci dokumentowania
wszczynanych postepowan karnych skarbowych oraz zgodnosci podejmowanych przez
pracownikéw komoérki SKK dziatan z zakresem obowigzkow, uprawnien i odpowiedzialnosci”,
ktora dotyczyta swoim zakresem réwniez wprowadzenia niektdrych spraw do systemu ESKS
we wrze$niu 2017 r. (nie stwierdzono nieprawidtowosci w tym zakresie).

Nie przeprowadzono kontroli funkcjonalnej obejmujgcej prowadzenie ewidencji ESKS
(prawidtowosci, kompletnosci, rzetelnosci, terminowosci), co bylo dzialaniem niewlasciwym,

z uwagi na ryzyko wystapienia bledéw na etapie wdrazania tego systemu informatycznego.

Bezposredni nadzoér:
Informacji o sposobie sprawowania nadzoru w zakresie wprowadzania danych do systemu
informatycznego ESKS, w tym wdrozenia systemu w Urzedzie Skarbowym Poznan-Jezyce
udzielita osoba kierujgca Wieloosobowym Stanowiskiem Spraw Karnych Skarbowych do dnia
13 kwietnia 2018 r. (wyjasnienie z dnia 28 wrzesnia 2018 r.) oraz Pierwszy Zastgpca Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce.
Ze ztozonych wyjasnien wynika, ze nadzor sprawowany byt przez:

— pracownikéw komérki SKK upowaznionych do wprowadzania danych do tego systemu

(w ramach samokontroli lub na zasadzie wzajemnosci),

— Kierujgcego komoérkg SKK (w ramach bezposredniego nadzoru nad pracownikami),

— Zastepce Naczelnika nadzorujgcego bezposrednio prace komérki SKK.
W ramach czynno$ci nadzorczych byta prowadzona kontrola poprawnosci wprowadzonych
do systemu ESKS danych m.in. poprzez cykliczne raportowanie o poprawionych bledach,
wynikajgcych z raportéw bteddéw dostepnych w systemie ESKS, dokonywana do 10. dnia kazdego
miesigca, poczawszy od dnia 8 wrzesnia 2017 r. Informacja o dokonaniu kontroli poprawnosci
i poprawieniu zaistniatych bledéw wykazanych w raportach byla kazdorazowo przekazywana
przez Urzad Skarbowy Poznan-Jezyce do osoby wyznaczonej przez Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu pismem z dnia 1 wrzesnia 2017 r. znak sprawy 3001-ICS.802.4.2017.

Wskazano, ze od potowy kwietnia 2018 r. z komérki SKK do IAS w Poznaniu odszed!

pracownik kierujacy wieloosobowym stanowiskiem komérki SKK, co niejako automatycznie
powodowato bezposredni staly nadzor i kierowanie w tym okresie tg komorka przez Pierwszego

Zastepce Naczelnika.
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Ponadto Zastepca Naczelnika Urzgdu Skarbowego Poznan — Jezyce poinformowat,
ze potwierdzeniem nadzoru jest réwniez oddelegowanie od lipca 2018 r. dodatkowego pracownika
do komoérki SKK z uwagi na dostrzezone zaleglosci.

Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce okazata kontrolujacym posiadane
dokumenty, zestawienia, raporty dokumentujace sprawowany nadzér, byly to m.in. wydruki

raportéw o btedach (dot. kwietnia 2018 r. 1 sierpnia 2018 r.)

Nadz6r i monitorowanie przebiegu rejestrowania spraw i poszezeg6lnych wpisow w toku
spraw, odbywat sie na biezaco. Kontrola poprawnosci dokonywanych wpiséw, a nastgpnie poprawa
zaistniatych bledoéw odbywala sie w przewazajacej mierze ad hoc podczas dokonywania kolejnych
wpiséw w toku danej spraw.

Wyjasniono roéwniez, ze w kontrolowanym okresie podejmowano wszelkie dzialania
i czyniono starania, azeby dokonaé rejestracji wszystkich spraw do poszczegélnych rejestrow
systemu ESKS. Jako przyczyne zaistnialych nieprawidlowosci i bledéw wskazywano
niedostateczng wiedze pracownikow komorki karnej, obstugujacych system ESKS w zakresie
wszystkich  zasad  rejestrowania  spraw, spowodowanym  niewystarczajaca  iloscig
czasu na pozyskanie pelnej wiedzy zawartej w podreczniku uzytkownika systemu ESKS.
Wskazywano takze m.in. na duze obcigzenie praca, koniecznos¢ terminowej realizacji
biezacych zadan, czasochtonno$é dokonywania wpisow do systeméw, w tym zwlaszcza do systemu
ESKS, a przede wszystkim ilo$¢ spraw podlegajaca rejestracji, ktore spowodowaly, iz operatorzy
systemu ESKS nie dysponowali wystarczajaca ilocia czasu na uzupelnianie wiedzy w zakresie

funkcjonowania systemu ESKS.

W ramach sprawowanego nadzoru podejmowano dzialania majace na celu terminowe
i prawidtowe wprowadzenie wszystkich spraw do systemu ESKS, a takze zapewnienie
terminowego prowadzenia biezgcych spraw oraz zapobiezenie ryzyku
przedawnienia prowadzonych spraw karnych skarbowych. Biezaco kwestie zwigzane
z realizacja zadan zwigzanych z wdrozeniem systemu ESKS byly konsultowane i omawiane
z Pierwszym Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce.

Obowigzek zaewidencjonowania spraw w systemie ESKS do dnia 15 wrzesnia 2017 r. byt
dodatkowo utrudniony z uwagi na konieczno$¢ wykorzystania przez pracownikéw komorki karnej

zalegtych urlopéw do konica wrzes$nia 2017 .
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W ramach prowadzonego nadzoru sygnalizowano watpliwosci zwigzane z funkcjonowaniem
systemu ESKS, zwracano sie m.in. do koordynatora ESKS, drogg elektroniczng za posrednictwem
poczty elektronicznej z zapytaniami, 0 mozliwos¢ sporzadzania, czy generowania danych z systemu
ESKS, w szczegolnosei z rejestru RMW pod kgtem terminu przedawnienia karalnosci danej sprawy,
czy tez mozliwosci wykorzystania gromadzonych w systemie danych na potrzeby sprawozdawcze
oraz przeprowadzono rozmowy telefoniczne w przedmiocie funkcjonowania systemu ESKS
z koordynatorem ESKS, w przedmiocie generowania raportow bledéw w systemie ESKS.

W kontrolowanym okresie réwniez kilkakrotnie zglaszano poprzez system RPI wnioski
o mozliwos$é¢ dokonywania wydrukéw z systemu ESKS. W kwietniu 2018 r. pracownicy komorki
karnej Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce uzyskali mozliwo$¢ dokonywania wydrukéw z systemu

ESKS, co znacznie ulatwilto sprawowanie kontroli nad poprawnoscig wpiséw w systemie ESKS.

Kierowanie zapytan do koordynatoréw ESKS w sprawach zwigzanych z funkcjonowaniem
systemu:

Informacji w powyzszym zakresie udzielita Pierwszy Zastgpca Naczelnika Urzg¢du
Skarbowego Poznan-Jezyce w dniu 7 wrzes$nia 2018 r. i 25 wrze$nia 2018 r.

W kontrolowanym okresie do 'zastegpcy koordynatora ESKS dwukrotnie kierowano
zapytania w formie mailowej w dniach 3 pazdziernika 2017 r. i 8 stycznia 2018 r. — w obu
przypadkach pytanie dotyczylo ew. mozliwosci sporzadzania, generowania danych z systemu
ESKS, w szczegblnosci z rejestru RMW, pod katem terminu przedawnienia danej sprawy — obecnie
system umozliwia generowanie takich raportow. Nie stwierdzono innych zapytan w formie
mailowej kierowanych do koordynatora ESKS lub jego zastgpcy.

W przypadku probleméw zwiazanych z wdrazaniem oraz funkcjonowaniem systemu ESKS
w pierwszej kolejnosci pracownicy szkolili si¢ studiujac podrgeznik, a takze dokonywali wymiany
dos$wiadczet z pracownikami innych urzedéw skarbowych, jak réwniez kierowali zapytania
(telefoniczne, pisemne) do koordynatora lokalnego ESKS.
Z rozméw 1 konsultacji telefonicznych nie sporzadzano pisemnych notatek. W niektérych
przypadkach dotyczacych spraw pomocy prawnej wyjasniano kwestie rejestracji w ESKS,
co potwierdzaja adnotacje zawarte na wnioskach kierowanych przez inne Urzedy
o przeprowadzenie pomocy prawnej.

Na urzedy skarbowe nalozono obowigzek przesylania informacji o poprawionych btgdach

do 10 dnia kazdego miesigca — pismo Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu
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z 1 wrzesnia 2017 r. znak sprawy 3001-ICS.802.4.2017. Urzad Skarbowy Poznari-Jezyce wywigzat
si¢ z obowigzku przekazania informacji o poprawionych bledach koordynatorowi ESKS (osobie

wyznaczone]j tj. zastgpcy koordynatora ESKS IAS w Poznaniu).

W zakresie sprawowanego nadzoru nad zadaniem wdrozenia systemu ESKS oraz prawidlowoscia
ewidencjonowania zdarzen w tym systemie stwierdzono:
— nieprowadzenie na biezagco kontroli funkcjonalnych bezposrednio dotyczacych
kontrolowanego zagadnienia,
— niewystarczajagcy nadzér nad prawidlowoscia ewidencjonowania spraw w ESKS,

na co wskazujg stwierdzone w toku niniejszej kontroli biedy.

Nalezy podkresli¢, ze w toku prowadzonej kontroli w dniach od 22 sierpnia 2018 r.
do 28 wrze$nia 2018 r. kontroler — ekspert skarbowy pracownik Dziatu Spraw Karnych Skarbowych
Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu przeprowadzit kilkakrotnie instruktaz stanowiskowy dla
pracownikéw komoérki SKK Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce oraz dla Pierwszego Zastepcy
Naczelnika Urzgdu Skarbowego Poznan-Jezyce w zakresie obstugi systemu ESKS
zuwzglednieniem danych zawartych w Podrecznikach uzytkownika opracowanych do tego

systemu. Powyzsze powinno wptynaé na poprawe dziatania Urzedu Skarbowego w tym zakresie.

(akta kontroli pozycja 3 str. 9 —211)

Podsumowujac, w wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nastepujgce uchybienia
1 nieprawidtowosci:
1. Nieprawidlowe ewidencjonowanie spraw w rejestrach RKS, RMW, RPP, RSP, EMS systemu
informatycznego Ewidencja Spraw Karnych Skarbowych ESKS - zakres stwierdzonych
nieprawidtowo$ci opisano w tresci niniejszego sprawozdania. Wskutek tego, dane w systemie
informatycznym nie odzwierciedlaja stanéw faktycznych wynikajacych z dokumentéw zrédtowych
(akt sprawy) i w konsekwencji utrudniaja pozyskanie wiarygodnej i szybkiej informacji o danej
sprawie, a takze wplywaja na jako$¢ sprawozdawczoscei (analiz).
2. Niedostateczny nadzér nad prawidlowoscia ewidencjonowania spraw w ESKS, na co wskazuja

stwierdzone w toku niniejszej kontroli bigdy, w tym nieprowadzenie na biezgco kontroli

funkcjonalnych bezposrednio dotyczacych kontrolowanego zagadnienia.



Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu ocenia dzialania Urzedu Skarbowego
w skontrolowanym zakresie pozytywnie pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci.

Wplyw na powyzszg ocene miato podjecie jeszcze w toku kontroli dziatan w celu usunigcia
stwierdzonych bledow, w szczegdlnosci uzupelnienia brakujacych wpiséw oraz dokonania
poprawek w zakresie juz zaewidencjonowanych czynnosci procesowych.

Ponadto na podstawie badanej proby stwierdzono, ze w Urzedzie Skarbowym Poznan—Jezyce
w wymaganym terminie wdrozono system informatyczny Ewidencja Spraw Karnych Skarbowych
w zakresie rejestréw RKS, RMW, RSP, EMS. W rejestrze RPP rejestrowanie spraw rozpoczgto
z op6znieniem z dniem 23 maja 2018 r., jako przyczyng tego stanu wskazywano fakt, ze sprawy
te nie byly wprowadzone do systemu przez wnioskodawcéw lub brak bylo mozliwosci ich
zidentyfikowania w systemie. Obecnie sprawy w rejestrze RPP systemu ESKS ewidencjonowane
sg wlasciwie.

Najwiecej bledéw stwierdzono w zakresie prowadzenia Rejestru Spraw Karnych Skarbowych —
RKS (stwierdzono je we wszystkich sprawach), jednakze w wigkszodci sg to pomyiki, ktore mozna
poprawi¢, co w znacznej czesci mialo miejsce w toku kontroli prowadzonej przez pracownikow
IAS w Poznaniu. W pozostatych rejestrach réwniez usunigto bledy (o ile na danym etapie sprawy
byto to mozliwe).

Jedna z przyczyn takiego stanu mogly by¢ zmiany kadrowe w komorce. W dniu 28 wrzesnia
2018 r. na spotkaniu podsumowujgcym kontrole poinformowano o wyznaczeniu osoby kierujgcej
Wieloosobowym Stanowiskiem Spraw Karnych Skarbowych, co powinno wptyna¢ na sprawowany
nadzér. Ponadto w zwiazku z problemami kadrowymi przesunigto jedng osobg do pracy w komorce
SKK.

Osoby odpowiedzialne za stwierdzone nieprawidlowosci:

— pracownicy Wieloosobowego Stanowiska Spraw Karnych Skarbowych,

— kierujacy w kontrolowanym okresie Wieloosobowym Stanowiskiem Spraw Karnych
Skarbowych,

— Pierwszy Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce w zakresie
sprawowanego bezposredniego nadzoru nad Wieloosobowym Stanowiskiem Spraw
Karnych Skarbowych,

— Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce w zakresie realizacji kontroli

funkcjonalnych.
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Zalecenia i wnioski dotyczace usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosei
lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Wobec stwierdzonych powyzej nieprawidlowosci i uchybien Dyrektor Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu zaleca:

1. Dokonywa¢ wpisow do systemu ESKS terminowo, rzetelnie, prawidlowo i kompletnie,

zgodnie z Podrecznikami uzytkownika opracowanymi do tego systemu oraz wytycznymi

Ministerstwa Finanséw i koordynatora systemu ESKS.

2. Wykona¢ niezwlocznie przeglad spraw zarejestrowanych w systemie ESKS pod katem

poprawnosci, kompletnosci i rzetelnosci wprowadzonych danych i usunaé bledy.

3. Zwigkszy¢ skuteczno$¢ nadzoru w zakresie wprowadzania danych do systemu ESKS m.in.
poprzez cykliczng weryfikacje ewidencjonowanych spraw w ramach prowadzonych

kontroli funkcjonalnych.

4. Przeprowadzi¢ kontrole funkcjonalng w zakresie stwierdzonych nieprawidtowosci
1uchybien w terminie 9 miesiecy od dnia udzielenia informacji o sposobie wykonania
zalecen pokontrolnych oraz zobowigzuje Naczelnika Urzedu Skarbowego do przekazania

informacji o rezultatach wdrozenia zalecen pokontrolnych.

Pouczenie

Stosownie do przepisu art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092) 1 § 26 Zarzadzenia nr 74/2016 Dyrektora Izby Skarbowej
w Poznaniu z dnia 28 listopada 2016 r. w sprawie zasad 1 trybu przeprowadzania kontroli
wurzedach skarbowych wojewodztwa wielkopolskiego, Naczelnik Urzedu Skarbowego
w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania z kontroli ma prawo przedstawic

do niego stanowisko; nie wstrzymuje to jednak realizacji ustalen kontroli.

Termin zlozenia informacji

W przypadku stwierdzonych uchybien badZz nieprawidlowosci w terminie 30 dni od dnia
otrzymania sprawozdania z kontroli nalezy poinformowaé Dyrektora Izby Administracji
Skarbowe] w Poznaniu o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow lub przyczynach

ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowoscei, uchybien.
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PIECZEC I PODPIS DYREKTORA IZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ

Pieczeé i podpis{Dyrektora [zby Administracji Skarbowej

Otrzymuja:
1. Egzemplarz nr 1 — Naczelnik kontrolowanego urzedu,

2. Egzemplarz nr 2 — strona kontrolujaca celem wiaczenia do akt kontroli.
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