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Sprawozdanie z kontroli post¢gpowan uproszczonych

prowadzonych przez inne niz Policja organy uprawnione do §cigania

Zgodnie z harmonogramem najwazniejszych dziatai Prokuratury Rejonowej w Kole
w 2019r., dnia 11 grudnia 2020r. dokonatam analizy spraw prowadzonych przez Urzad

Skarbowy w Kole.

Przedmiotowg kontrolg objete zostaly sprawy wszczele przez tenze Urzad w okresie

od 01. 01. 2019r. do 31. 12. 2019r., jak réwniez sprawy wszczete w 2018r., a zakoriczone
w 2019r,

W Urzgdzie Skarbowym w Kole w 2019r. zarejestrowano 13 nowych postepowan

o przestgpstwa skarbowe oraz kontynuowano i zakonezono dwa postgpowania wszezete
w 2018r.

Wszystkie posigpowania prowadzone byly przez przeszkolonego pracownika pelnigcego

obowigzki oskarzyciela skarbowego |
Kontroli poddano wszystkie wyzej wymienione sprawy i tak:

L. - przeciwko podejrzanemu o przestepstwo
zart. 61 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
z Referatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towaréw i Uslug oraz Podatkdw
Majatkowych i Sektorowych wplynglo w dniu 09 lipca 2018r. W dniu 10 pazdziernika
2018r. wszezgto dochodzenie w sprawie o przestgpstwo z art. 61 § 1 kks
wzw. z art. 6 § 2 kks. Tego samego dnia wydano postanowienie o przedstawieniu

L zarzutu oraz wystosowano wezwanie dla podejrzanego.
Czynnosci z udzialem podejrzanego zostaly przeprowadzone w dniu 23 pazdziernika
2018r. Wymieniony zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnogci
i wdniu 14 listopada 2018r. uiscil naleznosei tytutem kary grzywny oraz zryczaltowang
rownowartos$¢ kosztéw postepowania. W dniu 15 stycznia 2019r. sporzadzony zostal
wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci do

Sgdu Rejonowego w Kole. Wyrokiem z dnia 19 lutego 2019r. w sprawie



o

sygn. I K 26/19 Sad Rejonowy w Kole udzielil . zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci za zarzucone wymienionemu przestepstwo
i orzekl wobec niego kare grzywny w kwocie 6500z oraz zasgdzil na rzecz Skarbu
Panstwa zryczaltowane koszty postepowania w wysokogei 210zl. Wyrok nalezy ocenié
jako stuszny.

- przeciwko podejrzanemu

0 przestgpstwo z arl. 54 § 2 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
z Releratu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towardw i Uslug oraz Podatkdw
Majatkowych i Sektorowych wplynelo w dniu 07 listopada 2018r. W przedmiotowej
sprawie w dniu 07 grudnia 2018r. wszczeto dochodzenie. W dniu 10 stycznia 2019z
wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutu
popelnienia przestgpstwa z art. 54 § 2 kks i wystosowano wezwanie dla podejrzanego
na dzien 24 stycznia 2019r. Do przesluchania doszlo dopiero w dniu 18 marca 2019r.,
albowiem _ . dwukrotnie nie stawit sie na wezwanie. W dniu 06
marca 2019r. sporzadzony zostal wniosek o przediuzenie dochodzenia. Dyrektor Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu przedluzyl przedmiotowe postepowanie
postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2019r. do dnia 07 czerwea 2019r. W dniu 15 maja
2019r. Naczelnik Urzgdu Skarbowego w Kole skierowat do Sadu Rejonowego w Kole
akt oskarzenia przeciwko , przesylajac w Lym samym dniu
jego odpis na zasadzie art. 155 § 5 kks Prokuratorowi Rejonowemu w Kole. Sad
Rejonowy w Kole wyrokiem nakazowym z dnia 11 czerwca 2019r. sygn. 11 K 275/19
uznal . winnym czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia
i wymierzy!l kare grzywny w rozmiarze 40 stawek dziennych w wysokosci 100z! kazda
z nich oraz zasgdzil koszty sadowe, w tym oplate.

— przeciwko . podejrzanemu
0 przestepstwo z art. 54 § 2 kks w zw. z arl. 6 § 2 kks. Postgpowanie wszczete w dniu
06 lutego 2019r. na podstawie zawiadomienia z Referatu Podatkéw Dochodowych
i Podatku od Towardow i Uslug oraz Podatkdéw Majgtkowyeh i Sektorowych z dnia
07 stycznia 2019r. W dniu wszezgeia postgpowania wydano postanowienie

0 przedstawieniu zarzutu oraz wystosowano wezwanie

dla podejrzanego na dzien 21 lutego 2019r. Podejrzany podczas przestuchania zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosei i w dniu 02 maja 20191, uiseil
naleznosei tytulem kary grzywny oraz zryczaltowang rownowartosé kosztow

postepowania. Postanowieniem z dnia 06 maja 20 19r. zatwierdzonym przez Dyrektora
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Izby Administracji Skarbowej w dniu 31 maja 2019r. postepowanie w przedmiotowe;j
sprawie zostalo zawieszone w zwigzku z decyzjg Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Kole na podstawie ktorej naleznosei publicznoprawne w postaci podatku od towardw
i uslug zostaly rozlozone na raty, ostatnia rata platna do dnia 16 marca 2020r.
Przedmiotowa decyzja zostala zmieniona decyzjq z dnia 12 marca 2020r. w ten sposab,
ze ostatnia rata w kwocie 86492,55z1 zostala uchylona i orzeczono o udzieleniu rat,
gdzie termin platnoéei ostatniej z nich ustalono na dzien 15 marca 2021r. Prowadzgcy
postgpowanie monitoruje regularnie czy nie ustaly przeslanki uzasadniajgce
zawieszenie posigpowania poprzez weryfikowanie dokonywania przez podejrzanego
platnosci rat.

- przeciwko ) podejrzanemu o przestgpstwo
zart. 56 § 2 kks wzw. zart. 6 § 2 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
z Referatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towaréw i Uslug oraz Podatkdw
Majgtkowych i Sektorowych wplynglo w dniu 07 stycznia 2019r. W przedmiotowej
sprawie w dniu 06 lutego 2019r. wszezeto dochodzenie, wydano postanowienie
o przedstawieniu - zarzutu popelnienia przestepstwa
z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Czynnosci z udzialem podejrzanego zostaly
wykonane w dniu 11 marca 2019r. albowiem wymieniony nie stawil sie na pierwsze
wezwanie. W dniu 06 maja 2019r. odbylo si¢ koncowe zaznajomienie podejrzanego
z materialami dochodzenia i w tym tez dniu wplyngl do US wniosek podejrzanego
o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci. Z tg samg datg sporzadzony zostal
wniosek o przedluzenie dochodzenia o trzy miesigce. Postanowieniem z dnia 31 maja
2019r. Dyrektor Izby Administracji Panstwowej przedluzyl dochodzenie do dnia
06 sierpnia 2019r. W zwigzku z nie uregulowaniem powstalych zalegladei podatku
VAT w wyznaczonym terminie Naczelnik US w Kole w dniu 23 lipca 2019r. skierowal
do Sgdu Rejonowego w Kole akt oskarzenia przeciwko )
informujge 0 powyzszym na zasadzie art. 155 § 5 kks Prokuratora Rejonowego w Kole.
Sgd Rejonowy w Kole wyrokiem nakazowym z dnia 09 sierpnia  2019r.
sygn. II K 449/19 uznal ) - Za Winnego czynu zarzucanego mu
w akeie oskarzenia i wymierzyl kare grzywny w rozmiarze 20 stawek dziennych
w wysokosci 100zt kazda z nich oraz zasgdzil koszty sadowe, w tym oplate.

— przeciwko ) . bodejrzanej o popelnienie
przestgpstwa zart. 60 § 1 kks wzb. zart. 54 § 3 kks i wzw. zart. 7 § 1 kks. Postepowanie

wszezgle na podstawie zawiadomienia z dnia 08 stycznia 2019r. z Referatu Podatkow

3



Dochodowych i Podatku od Towaréw i Uslug oraz Podatkéw Majatkowych
1 Sektorowych w dniu 07 lutego 2019r. W tym samym dniu wydano postanowienie
0 przedstawieniu Katarzynie Kwiatkowskiej zarzutu popelnienia przestgpstwa
zart. 60 § 1 kks w zb. z art. 54 § 3 kks i w zw. z art. 7 § 1 kks oraz wyslosowano
wezwanie do podejrzane]j. Podezas przesluchania w charaklerze podejrzanej

- zlozyla wniosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci.
W zwigzku z uregulowaniem pizez podejizang kary grzywny oraz zryczaltowanych
kosztéw postgpowania Naczelnik US w Kole w dniu 24 kwietnia 2019r. skierowal do
Sgdu wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnogci.
Sad Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 23 lipca 2019r. sygn. II K 316/19 udzielil
sprawcy zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialno$ci za przestgpstwo popelnione w sposéb opisany we wniosku i orzekl
wobec niej karg grzywny w kwocie 1300zl oraz zryczaltowane koszty postepowania.

- przeciwko podejrzanemu

0 przestepstwo z art. 54 § 2 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
z Referatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towaréw i Ustug oraz Podatkéw
Majatkowych i Sektorowych wplynela w dniu 28 stycznia 2019r. W przedmiotowe]
sprawie w dniu 27 lutego 2019r. wszczeto dochodzenie. W dniu 06 marca 2019r.

wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutu popelnienia

przestgpsiwa z art. 54 § 2 kks i wystosowano wezwanie na dzien 18 marca 2019r,
Czynnosci z udzialem podejrzanego zostaly wykonane w dniu 04 czerwea 2019r.
albowiem wymieniony trzykrotnie nie stawil si¢ na wezwanie. W dniu 23 maja
sporzgdzony zostal wniosek o przedluzenie dochodzenia, ktére postanowieniem z dnia
13 czerwea 2019r. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej przedtuzyl do dnia
27 sierpnia 2019r. Postanowieniem z dnia 03 czerwca 2019r. uzupelniono zarzut
o przestepstwo z art. 60 § 1 kks. W dniu 01 sierpnia 2019r. Naczelnik US w Kole
skierowal do Sadu Rejonowego w Kole akt oskarzenia przeciwko

) informujac o powyzszym na zasadzie art. 155 § 5 kks Prokuratora
Rejonowego w Kole. Sad Rejonowy w Kole wyrokiem nakazowym z dnia 29 sierpnia
2019r. sygn. 1I K 486/19 uznal . za winnego obu czyndw
popelnionych w sposéb opisany w akcie oskarzenia 1 wymierzyl za czyn
z arl. 54 § 2 kks kare grzywny w rozmiarze 70 stawek dziennych w wysokosci 90zl
kazda z nich, za czyn z arl. 60 § 1 kks kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych

w wysokosci 90zl. Na podstawie art. 39 § 1 kks polgczyl orzeczone kary i wymierzyl
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karg lgczng grzywny w wysokosci 90 stawek dziennych ustalajgc wysoko$é kazdej
stawki na kwotg 90zl Dodatkowo Sad obcigzyl oskarzonego kosztami postepowania.
- przeciwko i

podejrzanym o przestgpstwo z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
1w ozw. z atl. 9 § 3 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
z Wieloosobowego Stanowiska Spraw Wierzycielskich wplynelo w dniu 28 marca
2019r. W przedmiotowej sprawie w dniu 08 kwietnia 2019r. wszczeto dochodzenie.
W dniu 16 kwietnia 2019r. wydano postanowienia o przedstawieniu

i 1 zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 77 § 2 kks
wzw. zarl. 6 § 2 kks i w zw. zart, 9 § 3 kks i zwrécono sie do Naczelnika Pierwszego
Urzgdu Skarbowego w Toruniu o wykonanie czynnosci procesowych z ¢

w ramach pomocy prawnej, za$ | wezwano na dzien 26

kwietnia 2019r. Wobec jego dwukrotnego nieusprawiedliwionego niestawiennictwa
w dniu 24 maja 2019r. na podstawie art. 75§2 kpk w zw. z art. 150§3 kks zostato wydane
zarzadzenie o zatrzymaniu i przymusowym sprowadzeniu podejrzanego. Ostatecznie
podejrzany stawil si¢ dobrowolnie w dniu 27 czerwca 2019r, W dniu 17 czerwea 20109r.
wplynely do US w Kole materialy z czynnosci wykonanych w ramach pomocy prawnej
Z Obaj podejrzani zlozyli wnioski o dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci. Wnioskiem z dnia 05 lipca 2019r. wystapiono o przedtuzenie
dochodzenia. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej postanowieniem z dnia 31 lipca
2019r. przedhuzyl przedmiotowe dochodzenie o trzy miesigce. W zwigzku z brakiem
wplaty Naczelnik US w Kole skierowal w dniu 23 pazdziernika 2019r. do Sadu
Rejonowego w Kole akt oskarzenia przeciwko obu podejrzanym. Informujgc
0 powyzszym na zasadzie art. 155 § 5 kks Prokuratora Rejonowego w Kole. Sad
Rejonowy w Kole wyrokiem nakazowym z dnia 06 listopada 2019r. sygn. I1 K 660/19
uznal i. . winnych zarzucanych im aktem
oskarzenia czyn6éw i wymierzyl kazdemu z nich kare grzywny w rozmiarze 40 stawek
dziennych w wysokosci 100 zt kazda z nich, dodatkowo Sgd obcigzyl oskarzonych
kosztami postgpowania.

- przeciwko ! . . podejrzanej o przestepstwo
zart. 61 § 1 kks wzb. z art. 62 § 5 kks w zw. z § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
iwzw. zart. art. 7 § 1 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego z Referatu
Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towardw i Uslug oraz Podatkéw Majatkowych

i Sektorowych wplynelo w dniu 25 kwietnia 2019r. W dniu 21 maja 2019r. wszezeto
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dochodzenie w przedmiotowej sprawie. Tego samego dnia wydano postanowienie
o przedstawieniu ) zarzutu popelnienia przestepstwa
zart. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 5 kks w zw. z § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
iwzw. zart, art. 7 § 1 kks oraz wystosowano wezwanie dla podejrzanej. Czynnosci
z jej udzialem zostaly przeprowadzone w dniu 28 maja 2019r. Wymieniona zlozyla
wniosek o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci i w tym samym dniu uiscila
naleznosci tytulem kary grzywny oraz zryczaltowang réwnowartodé kosztdw
posigpowania. W dniu 14 czerweca 2019r. sporzadzony zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie sic odpowiedzialnosei do Sadu Rejonowego
w Kole. Wyrokiem z dnia 31 lipca 2019r. w sprawie sygn. IT K 353/19 Sad Rejonowy
w Kole udzielil zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnodci za zarzucone wymienionej przestepstwo i orzekl wobec niej kare
grzywny w kwocie 1000zl oraz zasgdzil na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane koszty
postgpowania w wysokosci 225z}, Wyrok nalezy ocenié jako stuszny.

- przeciwko podejrzanemu o przestepstwo
zart. 56 § 2 kks wzb. zart, 61 § 1 kks wzw. zart. 6 § 2 kks i wzw. zart. 7 § 1 kks
oraz z art. 77 § 3 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu
zabronionego z Referatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towaréw i Uslug oraz
Podatkéw Majgtkowych i Sektorowych wplynelo w dniu 25 kwietnia 2019r.
W przedmiotowej sprawie w dniu 24 maja 2019r. wszezeto dochodzenie. W dniu
07 czerweca 2019r, wydano postanowienie o przedstawieniu
zarzulow i wezwano na przestuchanie. Czynnosei z udzialem podejrzanego zostaly
wykonane w dniu 27 czerwca 2019r., gdzie zlozyl on wniosek o dobrowolne poddanie
sig¢ odpowiedzialnosci. W zwigzku z powyzszym w dniu 23 sierpnia 2019r. zlozono
wniosek o przedluzenie dochodzenia. Postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2019r.
Dyrektor Izby Administracji Panstwowej przedluzyt dochodzenie do dnia 24 stycznia
2020r. W zwigzku z nie dokonaniem wplaty tytulem kary grzywny, zryczaltowanych
kosztdw postgpowania oraz uszczuplonych czynem naleznodci w wyznaczonym
terminie Naczelnik US w Kole w dniu 22 pazdziernika 2019r. skierowat do Sgdu
Rejonowego w Kole akt oskarzenia przeciwko informujgc
0 powyzszym na zasadzie art. 155 § 5 kks Prokuratora Rejonowego w Kole. Sgd
Rejonowy w Kole wyrokiem nakazowym z dnia 14 listopada 2019r. sygn. II K 661/19
uznal i za winnego obu zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynow

1 wymierzyl za przestgpstwo skarbowe z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 61 § 1 kks
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10.

wazw.zart, 6 § 2 kks i wzw. zart. 7 § 1 kks kare grzywny w rozmiarze 50 stawek
dziennych w wysokosci po 80zl kazda z nich, za przestepstwo z art. 77 § 3 kks
wzw. zart. 6 § 2 kks karg grzywny w wysokosci 1000z1. Sad zwolnit oskarzonego od
ponoszenia kosztow.
| — przeciwko podejrzanej
0 przestgpstwo z art. 61 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Postgpowanie wszezete w dniu
07 czerwea 2019r. na podstawie zawiadomienia z Referatu Podatkéw Dochodowych
i Podatku od Towaréw i Uslug oraz Podatkéw Majgtkowych i Sektorowych, ktore
wplynglo w dniu 10 maja 2019r., a nastepnie zostato uzupelnione w dniu 13 maja 2019r.
W dniu 11 czerwea 2019r. wydano postanowienie o przedstawieniu’
zarzutu oraz wystosowano wezwanie dla podejrzanej. Podejrzana podezas

przestuchania w dniu 26 czerwea 2019r. zlozyla wniosek o dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci i w dniu 21 sierpnia 2019r. uiscila naleznogei tytulem kary grzywny
oraz zryczallowang rownowarto$¢ kosztéw postepowania. Postanowieniem z dnia 06
wrzesnia 2019r. zatwierdzonym przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w dniu
27 wrzesnia 2019r. postgpowanie w przedmiotowej sprawie zostalo zawieszone w
zwigzku z ujawnieniem nowych okolicznogci i wszezeciem w dniu 31 lipca 2019r. przez
Naczelnika US w Kole postepowania podatkowego wobec

v sprawie okreslenia zobowigzania podatkowego w podatku dochodowym od
osob fizycznych za lata 2013, 2014, 2015, 2016 i 2017. Prowadzgcy postepowanie
nionitoruje regularnie czy nie ustaly przestanki uzasadniajgce zawieszenie
postgpowania poprzez weryfikowanie stadium postepowania podatkowego.

— postgpowanie w sprawie o przestgpstwo z art. 61 § 1 kks
polegajgce na nierzetelnym prowadzeniu rejestru zakupéw VAT poprzez zawyzenie
nabycia towaréw i ustug u podatnika wszezete w dniu
19 czerwca 2019r. na podstawie zawiadomienia z Referatu Podatkéw Dochodowych
i Podatku od Towardw i Ustug oraz Podatkdow Majgtkowych i Sektorowych, kiore
wplynglo w dniu 21 maja 2019r. W toku postepowania przesluchano w charakterze
swiadkow oraz osoby prowadzace ksiggowosé w jego firmie.
Dochodzenie w przedmiotowe]j sprawie zostalo umorzone postanowieniem z dnia
18 wrzesnia 2019r. zatwierdzonym przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu w dniu 27 wrzesnia 2019r. wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera

znamion czynu zabronionego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 322 § 1
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kpk, art. 325a kpk i wzw z art. 113 § 1 kks. Majac na uwadze zgromadzony w sprawie
material dowodowy, decyzje nalezy ocenié jako sluszna.
emeiewaw - przeciwko podejrzanemu o popelnienie
przestgpstwa z art. 77 § 2 kks w zw. z art, 6 § 2 kks. Postepowanie wszczete w dniu
25 pazdziernika 2019r. na podstawie zawiadomienia o ujawnieniu czynu zabronionego
z Wieloosobowego Stanowiska Spraw Wierzycielskich, kidre wplynelo w dniu
25 wrzesnia 2019r. W dniu wszezgeia wydano postanowienie o przedstawieniu .
—emememeoo ZarzuUtu popelnienia przestepstwa z art. 77 § 2 kks i przestuchano
podejrzanego, ktory zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnogci.
W dniu 27 listopada 2019r. podejrzany dokonal wplaty tytulem kary grzywny,
zryczaltowanych kosztoéw postepowania oraz zaliczek na podatek dochodowy od 0séb
fizycznych za 2018r. z odsetkami. W dniu 12 grudnia 2019r. Naczelnik US w Kole
skierowal do Sadu Rejonowego w Kole wniosek o udzielenie zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci W dniu 10
stycznia 2020r. Sad Rejonowy w Kole wydal wyrok sygn. IT K 790/19, ktérym udzielil
sprawcey zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci za czyn popelniony w sposob opisany we wniosku i wymierzyl
wymienionemu kare grzywny w wysokosdci 750zl oraz zasgdzil zryczaltowane koszty
postepowania w kwocie 225zl,
— przeciwko podejrzanej o popelnienie
przestepstwa z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Postepowanie wszczete w dniu 25
pazdziernika 2019r. na podstawie zawiadomienia z Dzialu Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzajgcych oraz Kontroli Podatkowej, ktdre wplynelo w dniu 26 wrzesnia 2019r,
W dniu 31 pazdziernika 2019r. wydano postanowienie o przedstawieniu
zarzutu popelnienia przestgpstwa z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
i wystosowano wezwanie dla podejrzanej. W dniu 14 listopada 2019r. wykonano
czynnosei z udziatem wymienionej, ktéra zlozyla wniosek o dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci. W zwigzku z niedokonaniem wplaty tytulem kary grzywny
i zryczaltowanych kosztow postepowania w dniu 15 stycznia 2020r. Naczelnik US
w Kole skierowal do Sadu akt oskarzenia przeciwko
Wyrokiem nakazowym z dnia 14 lutego 2020r. sygn. I1 K 22/20 Sad Rejonowy w Kole
uznal . R winng zarzucanego jej w akcie oskarzenia czynu

z arl. 77§ 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze



14,

15.

30 stawek dziennych w wysokosci po 90zt kazda stawka oraz zasadzil od oskarzonej
koszty sgdowe i oplate.
—  przeciwko podejrzanemu
0 przesigpstwo z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Postepowanie wszczete w dniu
12 grudnia 2019r. na podstawie zawiadomienia z Dziatlu Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzajacych oraz Kontroli Podatkowej, ktére wplyngto w dniu 13 listopada 2019r.
W dniu 20 grudnia 2019r. wydano postanowienie o przedstawieniu
zarzutu  popelnienia przestgpstwa z art. 77 § 2 Kkks
wzw. z art. 6 § 2 kks i wystosowano wezwanie dla podejrzanego. W dniu 08 stycznia
2020r. wykonano czynnosci z udzialem ktory zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci, zobowigzujge si¢ uregulowaé
naleznosci w postaci kary grzywny i zryczaltowanych kosztéw postepowania do dnia
10 stycznia 2020r. W dniu 05 lutego 2020r. Naczelnik US w Kole skierowal do Sadu
wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnogci. Sad
Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 28 lutego 2020r. sygn. II K 62/20 udzielil
zezwolenia na  dobrowolne poddanie  sie
odpowiedzialno$ci za przestgpstwo popelnione w sposéb opisany we wniosku i orzekl
wobec niego kare grzywny w kwocie 870zt, zasadzajge réwniez zryczaltowane koszty
post¢powania. Wyrok nalezy ocenic¢ jako sluszny.

- przeciwko podejrzanemu o przestepstwo
zart. 61 § 1 kks wzw. zart. 6 § 2 kks. Postepowanie wszczete w dniu 18 grudnia 2019r.
na podstawie zawiadomienia z Referatu Podatkéw Dochodowyech i Podatku od
Towaréw i Uslug oraz Podatkéw Majgtkowych i Sektorowych, ktére wplynelo w dniu
18 listopada 2019r. W dniu 08 stycznia 2020r. wydano postanowienie o przedstawieniu

zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 61 § 1 kks
wzw. zart. 6 § 2 kks i wystosowano wezwanie dla podejizanego. W dniu 22 stycznia
2020r. wykonano czynnosci z udzialem ktory zlozyl wniosek
o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosei, zobowigzujge sie uregulowaé naleznosci
w postaci kary grzywny i zryczaltowanych kosztéw postepowania do dnia 06 marca
2020r. W dniu 11 marca 2020r. Naczelnik US w Kole skierowal do Sgdu wniosek
0 udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci. Sgd Rejonowy
w Kole wyrokiem z dnia 08 lipca 2020r. sygn. I1 K 147/20 udzielil
zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnogci za przestepstwo popelnione

W sposob opisany we wniosku i orzekl wobec niego kare grzywny w kwocie 8000zl,
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zasgdzajge réwniez zryczaltowane koszty postepowania. Wyrok nalezy ocenié jako
stuszny.

Analiza akt powyzszych postepowaii, jedynie w jednym  przypadku
(postgpowanie sygn. RPS 42/18/3010), wykazala naruszenie terminu instrukeyjnego
przewidzianego w art. 307 kpk. W pozostalych przypadkach postepowania byly
wszczynane terminowo. Podkreslié nalezy, ze w znakomitej wiekszogcei postgpowania
od momentu ich wszczecia prowadzone byly z nalezyta koncentracja czynnosci
procesowych, bez zbednej zwloki, za$ koniecznosé ich przediuzenia kazdorazowo
wynikala bgdz z niestawiennictwa podejizanych, badZ z koniecznosei wyznaczenia
terminu na dokonanic wplat tytulem kary i zryczaltowanych kosztéw, w syluacji
wnioskow podejrzanych o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci.

Decyzje podejmowane przez prowadzgcg postgpowania nalezy oceni¢ jako
prawidlowe i zawierajace wlasciwe podstawy prawne.

W toku wszystkich skontrolowanych postepowan podejrzani byli prawidlowo
pouczani o swoich uprawnieniach i obowigzkach i kazdorazowo tre$¢ pouczen
otrzymywali na pismie.

Reasumujge, brak jest podstaw do wydania zalecen pokontrolnych.

{/ﬁwﬂawa 20
g

(Anna Ciszak+ Kaszuba)

10



