POZNAN, dnia 2018-02- 4.4/

DYREKTOR IZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ W POZNANIU

RO

3001-18-023058
Znak sprawy: 3001-IWW2.0921.2.2017

Egzemplarz nr 1

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Sporzadzone na podstawie art. 52 ust. 4 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092).

Nazwa i adres kontrolowanego urzedu

Urzad Skarbowy Poznan-Winogrady
ul. Wojciechowskiego3/5
60-685 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urzedu

Pani Ewa Link-Petrykowska

Imienne upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

‘Upowaznienie nr 46/2017 z dnia 15.12.2017 r. wydane przez Dyrektora Izby Administracji

| Skarbowej w Poznaniu.

Upowaznienie nr 3/2018 z dnia 31.01.2018 r. wydane przez Dyrektora Izby Admlmstraql

SkarboweJ w Poznaniu.

1 !
L Whpis do ksiazki kontroli

Kontrola w trybie uproszczonym wpisana pod pozycja nr 1/2018.

Koordynator kontroli — imi¢, nazwisko i stanowisko sluzbowe

‘Agnieszka Pospieszynska, starszy ekspert skarbowy

Kontrolerzy — imi¢, nazwisko i stanowisko sluzbowe

| 1. Krzysztof Kowalak, g%owny ekspert skarbowy

_—_4 S

b2 Agmeszka Pospleszynska starszy ekspert skarbowy

ul. Dolna Wilda 80 A, 61-501 POZNAN | tel.: 0-61/858-61-00 | fax: 0-61/852-22-24 | www.wielkopolskie.kas.gov.pl e-mail:
ias@wp.mofnet.gov.pl



Data rozpoczecia czynnosci kontrolnych ‘ 18.12.2017 1.

Data zakonczenia czynnosci kontrolnych A 13.02.2018 r.

Tryb kontroli

Uproszczony.

Zakres kontroli

Przedmiot kontroli Obstuga kwot do wyjasnienia w Urzedzie Skarbowym Poznan-
Winogrady.

Weryfikacja zarzutéw zawartych w informacji sygnalnej

Okres objety kontrolg 1 01.01.2013r. - 15.12.2017 r.

OPIS USTALONEGO STANU FAKTYCZNEGO ORAZ JEGO OCENA

Zgodnie z otrzymang informacja sygnalna, bedaca podstawa do kontroli, zweryfikowano:
1. Realizowanie zwrotéw dla wskazanego podatnika w okresie od 01.01.2013 r.
do 15.12.2017 .
2. Prawidlowo$¢ dokonywania rozliczen kwot zakwalifikowanych jako kwoty

do wyjasnienia.

I. Temat
W zakresie realizowania zwrotéw dla wskazanego podatnika w okresie od 01.01.2013 r.
do 15,12.2017 r:

e Zapisy na kartach kontowych podatnika prowadzone w Urzedzie Skarbowym Poznan-
Winogrady w zakresie PIT, VAT, PPR, CIT oraz zwrotéw VAT nie potwierdzajg
realizacji zwrotow.

e W bazie informatycznej Urzedu nie stwierdzono zapiséw potwierdzajacych dokonywanie

zwrotow dla podatnika kwot wezesniej zakwalifikowanych jako kwoty do wyjasnienia.

(akta kontroli pozycja 10, str. 17)
(akta kontroli pozycja 37, str. 79)

I1. Temat
Prawidlowo$¢  dokonywania  rozliczen  kwot zakwalifikowanych ~ w  okresie

od 01.01.2017 r. do 15.12.2017 r. jako kwoty do wyjasnienia zbadano na podstawie proby 24
kwot z 3083 pozycji. Do kontroli wytypowano 20 kwot w wysokosci powyzej 100,00 zt



o najdtuzszym okresie wyjasniania, mieszczacym sie w przedziale od 65 do 123 dni. Dodatkowe

4 kwoty wytypowano na podstawie raportu Zestawienie operacji KDW nie zatatwionych w okres
01.01.2017-30.11.2017 dla subkonta 3.

W zakresie rozliczen kwot zakwalifikowanych jako kwoty do wyjasnienia stwierdzono:

W dniu 4 maja 2017 r. na rachunek bankowy organu podatkowego zostata przelana
kwota 10563,00 zl. Przelewu dokonata spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
tytutem: /TI/Nxxxxxxxxxx/OKR/16R/SFP/PIT-36. W trakcie prowadzonych czynnosci
wyjasniajacych pozyskano informacje, ze wplata dotyczy zobowiazania podatkowego
w podatku dochodowym pracownika spotki, dla ktérego w dniu 18 lipca 2017 r. zostal
w Urzgdzie utworzony obowigzek podatkowy w podatku dochodowym.

W dniu 25 lipca 2017 r. do Urzedu wplynelo pismo pelnomocnika podatnika,
w ktérym wyjasniono, ze wptata kwoty 10563,00 zt zostata omytkowo oznaczona
blednym NIP oraz wskazano prawidlowy NIP. W dniu 2 sierpnia 2017 r. dokonano
przeksiggowania kwoty 10563,00 zt z konta 279 — kwory do wyjasnienia na zobowigzania
w podatku dochodowym podatnika.

4 kwoty zostaly przekazane, zgodnie z wlasciwoscia miejscowa, do innych organéw
podatkowych. Podatnicy, dokonujgcy wplat nie zostali powiadomieni przez Naczelnika
Urzgdu o sposobie rozdysponowania wplaconych kwot.

Pozostate kwoty rozliczono prawidtowo.

Badaniu poddano kwoty zakwalifikowane na konto 279 — kwoty do wyjasnienia, ktore

na dzien 31 grudnia 2016 r. ulegly przedawnieniu.

W tym zakresie stwierdzono:

* Na dzien 31.12.2016 r. przedawnieniu ulegta jedna kwota, w wysokosci 15,00 zt,
wplacona na rachunek organu w dniu 2.05.2011 r.

* Kwota 15,00 zt w dniu 5.04.2017 r. zostata zaksiegowana na § 0970 — wphywy
z réznych dochodéw w rozdziale 75619 — wphwy z réznych rozliczer klasyfikacji

budzetowe;j.

(akta kontroli pozycja 27, str. 61)
(akta kontroli pozycja 37, str. 79)



Podsumowujac, w wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nastepujace uchybienia
1 nieprawidtowosci:
1. Nieprawidtowe rozliczenie 1 kwoty wplaconej przez osobe trzecig. Dziatanie Urzedu
nie znajduje uzasadnienia prawnego, bowiem nie zaszly okolicznosci wskazane
w art. 60 § 1 pkt. 2) oraz art. 62b §1 pkt. 3) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa.
2. Brak powiadomienia wptacajacych o sposobie zadysponowania przez Urzad wptaconymi
kwotami, w przypadku przekazania ich na rachunki bankowe wiasciwych organow

podatkowych.

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu ocenia dziatania Urzedu

Skarbowego Poznan-Winogrady w skontrolowanym zakresie pozytywnie z uchybieniami.

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej Poznaniu podkresla, ze kontrola zostala
przeprowadzona w celu zweryfikowania zarzutéw wskazanych w informacji sygnalnej z dnia
16 listopada 2017 r. Oceny dziatalnosci Urzedu w zakresie prawidlowego rozliczania kwot
zakwalifikowanych na konto 279 — kwoty do wyjasnienia dokonano w oparciu 0 wytypowane
do kontroli, metoda niestatystyczna, 24 sprawy ze zbioru 3083 pozycji. Dokonanej oceny,
na podstawie pobranej do kontroli préby, nie mozna odniesé¢ do catosei realizowanego zadania

w zakresie rozliczania kwot do wyjasnienia.

Zalecenia i wnioski dotyczace usuniecia stwierdzonych nieprawidlowosci
lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Wobec stwierdzonych powyzej nieprawidtowosci i uchybien Dyrektor Izby Administracii

Skarbowej w Poznaniu zaleca:

1. Przestrzega¢ norm zawartych w art. 62b §1 pkt. 3) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r‘
Ordynacja podatkowa dotyczacych zaplaty podatku przez inny podmiot, w przypadku
gdy kwota podatku nie przekracza 1000,00 zt a takze w art. 60 § 1 pkt. 2) ustawy, gdzie za

termin dokonania zaptaty uwaza sie, w obrocie bezgotéwkowym, dzien obciazenia

rachunku bankowego podatnika.

2. Wdrozy¢ rozwigzania zapewniajace kazdorazowe wystanie do wplacajacego informacji -

zawiadomienia o sposobie rozdysponowania dokonanej wptaty w przypadku przekazania

jej na rachunek innego organu




3. Podejmowaé dalsze skuteczne dziatania majace na celu biezace wyjasnianie kwot
zakwalifikowanych na konto 279 — kwoty do wyjasnienia.

4. Przeprowadzi¢ kontrole funkcjonalng w  zakresie stwierdzonych nieprawidtowosci
1 uchybien w terminie 9 miesiecy od dnia udzielenia informacji o sposobie wykonania
zalecen pokontrolnych oraz zobowiazuje Naczelnika Urzedu Skarbowego do przekazania

informacji o rezultatach wdrozenia zalecen pokontrolnych.

Pouczenie

Stosownie do przepisu art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092) i § 26 Zarzadzenia nr 74/2016 Dyrektora Izby Skarbowe;j
w Poznaniu z dnia 28 listopada 2016 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzania kontroli
w urzedach skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego, Naczelnik Urzedu Skarbowego
w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania z kontroli ma prawo przedstawic

do niego stanowisko; nie wstrzymuje to jednak realizacji ustalen kontroli.

Termin zlozenia informacji

W przypadku stwierdzonych uchybiefi badz nieprawidtowosci w terminie 30 dni od dnia
otrzymania sprawozdania z kontroli nalezy poinformowaé Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskdéw lub przyczynach

ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci, uchybief.

PIECZEC I PODPIS DYREKTORA I1ZBY ADMINISTRACJI SKARBOWEJ

L

Pieczeé i podpis Dyrektora by Administracji Skarbowe;
\

Otrzymuja:
1. Egzemplarz nr 1 — Naczelnik kontrolowanego urzedu,

2. Egzemplarz nr 2 — strona kontrolujaca celem wiaczenia do akt kontroli.






