Zalacznik nr 7

Poznan, dnia /% stycznia 2016 .
DYREKTOR

IZBY SKARBOWE
W POZNANIU ; S DA

3001-KW-1.073.50.2015.2
UNP: 3001-16-001697

Egzemplarz nr 2

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Sporzadzone na podstawie art. 52 ust. 4 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o Kkontroli
w administracji rzgdowej (Dz. U. nr 185, poz. 1092).

Nazwa i adres kontrolowanego urzedu

Urzad Skarbowy Poznan-Grunwald
ul. Smoluchowskiego 1,

61-179 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urze¢du

Pan Ryszard Blaszyk

~ Imienne upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

Upowaznienie nr 46/2015 z dnia 16 listopada 2015 r. wydane przez Dyrektora Izby Skarbowe]

w Poznaniu.

Whis do ksigzki kontroli

Kontrola w trybie uproszczonym wpisana pod pozycja nr 3/2015.

B——

Koordynator kontroli — imi¢, nazwisko i stanowisko stuzbowe

Anna Jackowska-Pluta — starszy komisarz skarbowy

—
——

Kontrolerzy — imi¢, nazwisko i stanowisko sluzbowe

Anna Jackowska-Pluta — starszy komisarz skarbowy,

Tadeusz Krawczynski — starszy komisarz skarbowy,

Malgorzata Czekaj — starszy specjalista.

‘ ]
Administracja
Podatkowa

pl. Cyryla Ratajskiego 5, 61-726 Poznan | tel.: +48 61 858 61 00 | fax: +48 61 852 22 24
e-mail: is@wp.mofnet.gov.pl



Data rozpoczecia czynnosci kontrolnych |23 listopada 2015 r.

Data zakonczenia czynnoS$ci kontrolnych | 17 grudnia 2015 r.

Tryb kontroli

Uproszczony.

; Zakres kontroli

Przedmiot kontroli Realizacja ~ wykonania  zalecen  Dyrektora  Izby  Skarbowej
w Poznaniu wymienionych w wystapieniu pokontrolnym
nr 3001-KW-1.073.11.2015.1, KW-1/093-0029/14,UNP 3001-15-001626
z dnia 21.09.2015 r. z zakresu Prawidtowosci przeprowadzania kontroli
podatkowych pod katem przestrzegania procedur kontroli oraz realizacji

,» Wytycznych do wprowadzania danych do podsystemu KONTROLA”.

Okres objety kontrolg |Od 1.10.2015 . do 23.11.2015 r.

OPIS USTALONEGO STANU FAKTYCZNEGO ORAZ JEGO OCENA

Badaniem objeto 5 ,,postepowan kontrolnych”, zatwierdzonych w okresie od 1 pazdziernika 2015 r.
2015 r. do 23 listopada 2015 r., ktére dobrano wedlug osadu kontrolujacych na podstawie raportu
wygenerowanego z podsystemu KONTROLA - R_KON_DRUK PK S z 26 listopada 2015 r.
— ,Postgpowania kontrolne” zatwierdzone w okresie od 1 pazdziernika 2015 r. do 23 listopada

2015 r. o numerach: 4920, 4926, 4934, 4938, 4946.

I. Organizacja pracy

Zarzadzeniem nr 75/2015 Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z dnia
1 wrze$nia 2015 r. zmieniajagcym Zarzadzenie Nr 9/2015 Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu
z dnia 1 kwietnia 2015 r. w sprawie nadania regulaminéw organizacyjnych urzedom skarbowym
woj. wielkopolskiego, zostal wprowadzony Regulamin Organizacyjny Urzedu Skarbowego
Poznan-Grunwald.

W Urzedzie Skarbowym Poznan - Grunwald funkcjonuja m.in. komorki organizacyjne:
Samodzielny Referat Analiz i Planowania oraz Dzial Kontroli Podatkowej, podlegajace
bezposrednio Pierwszemu Zastepcy Naczelnika zgodnie z § 35 ust.2 pkt 3 i 4 Regulaminu
organizacyjnego Urzedu Skarbowego Poznan - Grunwald, obowigzujacego od 1 wrzeénia 2015r.

Zakres zadan Samodzielnego Referatu Analiz i Planowania AP oraz Dzialu Kontroli
Podatkowej KP zostat okreslony odpowiednio w § 15 i § 16 Regulaminu.

Planowanie i prowadzenia kontroli podatkowej w Urzgdzie w okresie objetym kontrola

zostato uregulowane wewnetrzng procedura postgpowania nr 14/2015 Naczelnika Urzedu
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Skarbowego Poznan - Grunwald z dnia 15.05.2015 r. w sprawie typowania do kontroli
podatkowych i planowania kontroli podatkowych.

Powyzsze zmiany Regulaminu i Procedur obowigzujagcych w komorkach
organizacyjnych Urzedu zostaly wprowadzone w zwiazku z Zarzadzeniem Nr 15 Ministra
Finansow z dnia 2015 r. w sprawie organizacji urzedéw i izb skarbowych oraz nadania
im statutow (Dz. Urz. Min. Fin. Poz. 15). Zarzadzenie weszlo w zycie z dniem
1 kwietnia 2015 r. Zmiany nie mialy wplywu na dziatanie Samodzielnego Referatu Analiz

i Planowania oraz Dziatu Kontroli Podatkowej KP w kontrolowanym zakresie.

II. Ewidencjonowanie zrédel kontroli, tworzenie wskazan do Kkontroli, tworzenie
i zatwierdzanie planéw kontroli, zgodnie z ,,Wytycznych do wprowadzania danych
do podsystemu KONTROLA” z grudnia 2011 r.

Kontrola oparta na probie wykazata, iz we wszystkich 5 przypadkach na podstawie
wewnetrznych wnioskow o przeprowadzenie kontroli, sporzadzonych przez Samodzielny Referat
Analiz i Planowania AP (4 wnioski) i Dzial Obstugi Biezacej OB I (1 wniosek) zostaly utworzone
zrédla w module KONTROLA. Whnioski o przeprowadzenie kontroli wraz z kartami
informacyjnymi podmiotu typowanego do kontroli oraz wydrukami danych z deklaracji,
po uprzednim wlaczeniu ich do miesiecznych planéw kontroli, zostaly przekazane do Dziatu
Kontroli Podatkowej KP.

Odbiér wnioskéw wraz z planami kontroli zostal potwierdzony przez kierownika komorki
kontroli i potwierdzony imienng pieczatka wraz z podpisem i potwierdzeniem daty. Na podstawie
otrzymanych z Samodzielnego Referatu Analiz iPlanowania AP wnioskéw o kontrole
i utworzonych do nich zrédet kontroli w module KONTROLA, poprawnie utworzono w Dziale
Kontroli Podatkowej KP wskazania i postepowania kontrolne w module KONTROLA.

W badanej probie podstawa wszczecia kontroli podatkowej byto jedno zrédio kontroli.
Utworzono wskazania i ,,postgpowania kontrolne” w module KONTROLA, po jednym zrédle
kontroli dla kazdej kontroli podatkowej (w zakladce Zrédto kontroli dla badanych postgpowan

innych Zrddet nie ujawniono i nie odnotowano).

III. Zawiadamianie o zamiarze wszczecia kontroli podatkowej

Kontrola oparta na pobranej probie wykazata, iz w 2 przypadkach zastosowano instytucje
zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli podatkowej, tj. zawiadomiono kontrolowanego
o zamiarze wszczecia kontroli podatkowej zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 282b ustawy z dnia

29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U.z2015r., poz. 613 ze zm.)

317



1 zgodnie z art.79 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tekst
jednolity Dz. U. z 2015 r., poz. 615 ze zm.). W 3 przypadkach nie zastosowano instytucji
zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli podatkowej, gdyz w 2 z nich organ podatkowy
byl w posiadaniu informacji, ze kontrolowany jest zobowigzanym w postepowaniu egzekucyjnym
(art. 283c § 1 pkt 2 lit. b ustawy Ordynacja podatkowa) oraz w 1 przypadku wskazano,
ze w zwigzku z przepisem art. 282¢ § 1 pkt. la ustawy Ordynacja podatkowa, nie zawiadamia sie
o zamiarze wszczgcia kontroli podatkowej, jezeli kontrola dotyczy zasadnosci zwrotu réznicy

podatku lub zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towar6éw i ustug.

IV.  Wszczynanie kontroli podatkowej na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli pod katem jego prawidlowosci

Badana proba wykazata, ze kontrole podatkowa wszczynano na podstawie upowaznienia
do przeprowadzenia  kontroli, kazdorazowo podpisanego przez osobe upowazniona.
Na upowaznieniach kazdorazowo odnotowano w czgsci E date doreczenia upowaznienia
zaopatrzong podpisem kontrolowanego lub osoby reprezentujacej kontrolowany podmiot.

We wszystkich badanych kontrolach podatkowych — daty ich rozpoczecia sg zgodne
z datami doreczenia upowazniefi. Kontrole rozpoczynano w trybie art. 284 § 1 ustawy Ordynacja
podatkowa (na upowaznieniach naniesiono date rozpoczecia kontroli — cze$é C poz. 29 - zgodna
z datg zawarta w czesci E poz. 35 upowaznienia). W czesci C upowaznienia kazdorazowo
okreslono zakres kontroli, rodzaj podatku oraz okres objety kontrola.

Analiza tresci protokoléw kontroli wykazata zgodno$¢ przeprowadzonych czynnosci
kontrolnych z zakresem kontroli, kontrolowanym podatkiem i okres objetym kontrola wskazanych
w upowaznieniu. W protokotach kontroli oraz w module KONTROLA prawidtowo odnotowano

daty rozpoczecia kontroli. W badanej probie nie stwierdzono stosowania wezwan do podatnika.

V. Prawidlowos$¢ sporzadzanie protokolu kontroli podatkowej

W zakresie prawidtowosci sporzadzania protokotow kontroli, ustalono na podstawie badane;j
proby, iz nie naruszano dyspozycji zawartych w przepisach art. 290 § 2 ustawy Ordynacja
podatkowa. Wszystkie wymagane elementy, unormowane wyzej wymienionym przepisem zostaly
zawarte w protokofach kontroli podatkowych w badanej probie. W szczegélnosci badano
prawidlowe odnotowanie w protokole czasu prowadzenia kontroli. We wszystkich badanych
przypadkach odnotowano prawidtowo czas prowadzenia kontroli, wymieniajac dni prowadzenia
kontroli oraz wskazano sumaryczng ilo$¢ faktycznych dni wykorzystanych na kontrole. Wskazania

czasu trwania kontroli (data rozpoczecia i data zakonczenia kontroli) oraz liczbe dni kontroli



prawidlowo odnotowano w module KONTROLA w poszczegdlnych ,,postepowaniach
kontrolnych”.

Nie zawierano w protokotach kontroli ~wyliczen zobowigzania podatkowego,
czym nie naruszono tre$ci przepisow art. 21 § 3 oraz tre$¢ art. 290 § 2 ustawy Ordynacja
podatkowa.

Przestrzegano dyspozycji wynikajacych z przepisow z art. 120 w zwigzku z art. 292 ustawy
Ordynacja podatkowa, powotujac w protokotach kontroli obowigzujgce przepisy prawa wraz

z aktualnymi publikatorami.

VI. Ewidencjonowanie kontroli

W badanej prébie nie stwierdzono nieprawidlowosci w ewidencjonowaniu kontroli
w module KONTROLA w zakresie kwalifikacja kontroli, tworzenia obszaréw kontroli i opisywania
ich tematami, prawidlowosci wprowadzania ustalefi, wprowadzania dowodéw kontroli,
prawidlowosci ustalania i wprowadzania kwoty uszczuplenia (WUSZ). Kontrole kwalifikowano
prawidlowo jako kontrole wiasciwe zgodnie z zakresem kontroli zawartym w upowaznieniu
do kontroli. Obszary kontroli dokumentéw tworzono dla wiasciwych okresow kontroli. Obszary
kontroli danych rejestracyjnych prawidlowo klasyfikowano jako dorazne. W module KONTROLA
postepowania kontrolne kazdorazowo opisano tematami gléwnymi. Zaewidencjonowano
obowiazkowe rodzaje ustalen kontroli. Wprowadzono dowody kontroli istotne dla wynikow

kontroli. Prawidlowo ustalono i zaewidencjonowano warto$¢ uszczuplenia podatkowego (WUSZ).

VII. Ewidencjonowanie i zatwierdzanie ,postepowan kontrolnych” w podsystemie
KONTROLA

Wszystkie badane postepowania kontrolne byly zakonczone i zatwierdzane (status Z)
w module KONTROLA w terminie do 60 dni, liczac od daty zakonczenia poszczegolnych kontroli
podatkowych. Zgodnie z normami wynikajacymi z pkt. 12 lit. a ,,Wytycznych do wprowadzania
danych do podsystemu KONTROLA” - Daty przekazania protokotu do wymiaru zostaty
odnotowane w module KONTROLA prawidtowo, zgodnie z datami odnotowanymi na papierowym
dokumencie przekazujacym materialy kontroli podatkowej wraz z protokotem kontroli. Badana
préba wykazata, ze materiaty wraz z protokotem kontroli po ich zatwierdzeniu byly przekazywane
do komorki wymiarowej w terminie krétszym niz 60 dni, liczac od daty zakonczenia kontroli

podatkowe;j.



VIII. Prawidlowe wigzanie dokumentéw pokontrolnych z kontrolami
W badanej probie stwierdzono, iz prawidlowo wprowadzono dokumenty oczekiwane
po kontroli. W przypadku zlozenia aktualizacyjnych dokumentow rejestracyjnych pokontrolnych

dowigzano je z kontrola.

IX. Ewidencjonowanie kontroli UKS.

Na podstawie wydruku R_KON_DRUK PK S sporzadzonego w dniu 1 grudnia 2015 .
obejmujace postgpowania kontrolne UKS utworzone w okresie od 01.10.2015 r. do 31.10.2015 r.
stwierdzono utworzenie 2 postepowan kontrolnych o numerach: 4952, 4932, Ww. postepowania
kontrolne UKS zostaly odnotowane niezwlocznie po otrzymaniu kart informacyjnych i decyzji
UKS.

Na podstawie wydruku R_KON_DRUK_PK_S sporzadzonego w dniu 26 listopada 2015 r.
obejmujgce postgpowania kontrolne UKS utworzone w okresie od 01.11.2015 r. do 23.11.2015 r.
stwierdzono utworzenie 1 postgpowania kontrolnego o numerze 4985. Postepowanie kontrolne
UKS zostalo odnotowane niezwlocznie po otrzymaniu informacji o wszczeciu postepowania
kontrolnego.

W module KONTROLA odnotowano daty rozpoczecia i zakoficzenia postepowania
kontrolnego, obszary kontroli, wynik, gléwny temat kontroli, kwoty uszczuplenia podatkowego.

Postepowania kontrolne zostaty zaakceptowane w module KONTROLA.

X. Przeprowadzenie kontroli funkcjonalnej w zakresie stwierdzonych nieprawidlowosci
iuchybien w terminie 6 miesi¢cy od dnia udzielenia informacji o sposobie wykonania zalecen
pokontrolnych.

W zwigzku z zaleceniem przeprowadzenia kontroli funkcjonalnej w zakresie stwierdzonych
nieprawidlowosci i uchybiefi w terminie 6 miesigcy od dnia udzielenia informacji o sposobie
wykonania zalecei pokontrolnych (pkt 12 zalecen wymienionych w Wystapieniu pokontrolnym

z dnia 21.09.2015 r.), kontrole funkcjonalng zaplanowano na I kwartat 2016 .

Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu na podstawie wybranej proby w ocenil pozytywnie
dziatania Urzedu Skarbowego w zakresie realizacji wykonania zalecen wymienionych
W wystapieniu pokontrolnym nr 3001-KW-1.073.11.2015.1, KW-1/093-0029/14,
UNP 3001-15-001626 z dnia 21 wrzes$nia 2015 r. z zakresu prawidlowosci przeprowadzania
kontroli podatkowych pod katem przestrzegania procedur kontroli oraz realizacji ,,Wytycznych

do wprowadzania danych do podsystemu KONTROLA”.
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 Zalecenia i wnioski dotyczace usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci
lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Brak zalecen.

— M

Pouczenie

Stosownie do przepisu art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz.U. nr 185, poz. 1092) i § 26 zarzadzenia nr 41/2012 Dyrektora Izby Skarbowe;j
w Poznaniu z dnia 17 grudnia 2012 r. oraz zarzadzenia nr 11/2014 Dyrektora Izby Skarbowe]
w Poznaniu z dnia 30 czerwca 2014 r. zmieniajgcego zarzgdzenie w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania kontroli w urzedach skarbowych wojewoddztwa wielkopolskiego, Naczelnik
Urzedu Skarbowego w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprawozdania z kontroli

ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko; nie wstrzymuje to jednak realizacji ustalen kontroli.

Termin zlozenia informacji

W przypadku stwierdzonych uchybien badz nieprawidlowosci w terminie 30 dni od dnia
otrzymania sprawozdania z kontroli nalezy poinformowaé Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu
o sposobie wykonania zalecefi, wykorzystaniu wnioskéw lub przyczynach ich niewykorzystania

albo o innym sposobie usuni¢cia stwierdzonych nieprawidlowosci, uchybien.
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PIECZEC I PODPIS DYREKTORA IZBY SKARBOWEJ

Piecze¢d i podpis Dyrektora Izby Skarbowej

POTWIERDZENIE ODBIORU SPRAWOZDANIA

Data doreczenia sprawozdania Piecze¢ i podpis naczelnika kontrolowanego urze¢d

Otrzymuja:

1.Egzemplarz nr 1 — Naczelnik kontrolowanego urzedu,
2.Egzemplarz nr 2 — strona kontrolujgca celem wiaczenia do akt kontroli.




