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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Sporzgdzone na podstawie art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzgdowej (Dz. U. z 2020, poz. 224).

Nazwa i adres kontrolowanego urzedu

3020 Urzad Skarbowy Poznan-Grunwald
ul. Smoluchowskiego 1,
60-179 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urzedu

Pan Krzysztof Brudzifski

Upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

Nr 3/2023 z 30 stycznia 2023 r. wydane przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Poznaniu.

Wpis do ksigzki kontroli

Kontrola w trybie zwyktym wpisana pod pozycjg nr 1/2023.

Koordynator kontroli — imie, nazwisko i stanowisko stuzbowe/stopien stuzbowy

Kontrolerzy — imie, nazwisko i stanowisko stuzbowe/stopien stuzbowy

1. |Julia Rzepkowska-Szopny — gtéwny ekspert skarbowy

e-mail: kancelaria.ias.poznan@mf.gov.pl | ePUAP /ispoznan/SkrytkaESP |
Skarbowa www.wielkopolskie.kas.gov.pl
Izba Administracji Skarbowej w Poznaniu, ul. Dolna Wilda 80 A, 61-501 Poznan
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Data rozpoczecia czynnosci kontrolnych |3 lutego 2023 r.

Data zakorniczenia czynnosci kontrolnych |17 kwietnia 2023 r.

Zakres kontroli

Weryfikacja prawidtowosci zastosowania ulg podatkowych
. . w podatku CIT przez podatnika ze szczegdlnym uwzglednieniem
Przedmiot kontroli o, ) . L ] )
whnioskow o stwierdzenie nadptaty wynikajgcej z zastosowania ulgi

podatkowe;.

Od 1 stycznia 2021 r. do 31 grudnia 2021 r. Badaniem zostaty objete
Okres objety kontrolg |réwniez zdarzenia i dokumenty wczesniejsze lub pdZniejsze, majace

zwigzek z przedmiotem kontroli.

Kontrolowany obszar dziatalnosci

Obszar dziatalnosci, ryzyko, proces — Orzecznictwo, Obstuga poboru oraz dystrybucja
podatkéw i innych naleznosci.

Cel kontroli

Celem kontroli byta ocena dziatan Urzedu, podjetych w zakresie weryfikacji zasadnosci
i poprawnosci zastosowanych ulgi przez podatnikdw podatku dochodowego od oséb
prawnych, wykazanych w ztozonych deklaracjach podatkowych oraz sposéb weryfikacji
whnioskow o stwierdzenie nadptfaty w tym podatku, ztozonych w zwigzku z zastosowang ulga.
Kontroli poddano réwniez obowigzujgce procedury wewnetrzne, dotyczace badanego
obszaru, ich zgodno$¢ z obowigzujgcymi przepisami prawa. Sprawdzono rdéwniez,
czy procedury byty przestrzegane przez pracownikéw, a takze czy gwarantujg prawidtowy
nadzér nad kontrolowanym zagadnieniem.

Ocena skontrolowanej dziatalnosci

Pozytywna z uchybieniami.

Z reguty proces weryfikacji zeznan z wykazang ulgg oraz/lub nadptatg przebiegat
prawidtowo. We wszystkich sprawach Organ prowadzit czynnosci sprawdzajace i analityczne
w terminie do konca roku, w ktérym ztozono zeznanie CIT-8, a po ich zakorczeniu
sporzgdzano dokumentacje okreSlong wewnetrzng procedurg. Wszystkie sprawy
zarejestrowano w aplikacji e-ORUS.

W zdecydowanej wiekszosci, czynnosci przeprowadzono rzetelnie i wnikliwie,
z wykorzystaniem szeregu informacji z réznych baz danych dostepnych dla Urzedu.

W 1 ze spraw stwierdzono brak weryfikacji zeznania, w zakresie mozliwosci skorzystania
z ulgi B+R, w sytuacji, kiedy podatnik wezwany byt do skorygowania zeznania z tytutu btedow
rachunkowych, co oceniono negatywnie.

W 1 przypadku nie wezwano podatnika do ztozenia wniosku o stwierdzenie nadpfaty,
pomimo skorygowania przez niego zeznania, w ktérym wykazano mniejsze zobowigzanie
podatkowe. Jako wniosek btednie potraktowano uzasadnienie przyczyn ztozenia korekty
(ORD-zU).
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Ponadto w 1 ze spraw, Organ nie zauwazyt réznicy pomiedzy kwotg odliczonej darowizny
w zeznaniu CIT-8 (10.500,00 zt), a dokumentacjg potwierdzajagcg jej przekazanie
(10.000,00 zt). Jednakze w trakcie kontroli instytucjonalnej Urzad podjat dziatania w celu
wyjasnienia rozbieznosci. Ustalono, ze podatnik dokonat 2 przelewdéw z tytutu darowizny
(na 10.000,00 zt i 500,00 zt). Spotka przestata do Urzedu potwierdzenie dokonania przelewu
z tytutu darowizny w wysokosci 500,00 zt.

W pozostatym zakresie stwierdzono uchybienia, ktére czesto wynikaty z przeoczenia,
pospiechu lub niedopatrzenia, tj. brak rejestracji w systemie informatycznym adnotacji
z przeprowadzonej rozmowy telefonicznej (4 przypadki), brak wskazania w wezwaniu
terminu do ztozenia wyjasnien (1 przypadek), powotanie nieaktualnego dziennika ustaw
w wezwaniu (1 przypadek).

Pozytywnie z nieprawidtowos$ciami oceniono zagadnienie terminowosci i prawidtowosé
dziatan, podjetych w zakresie zwrotéw/likwidacji nadptat w podatku dochodowym od oséb
prawnych.

Na podstawie zbadanej préby stwierdzono, ze wszystkie nadptaty zostaty
zwrocone/rozliczone w terminie.

W 5/12 przypadkow, nadptate rozliczono zgodnie z wnioskiem podatnikéw. W 4/12 spraw
nadptate w catosci zwrécono na rachunek bankowy spétki. W 2/12 przypadkéw, w zwigzku
z zalegtosciami podmiotu, organ cze$¢ nadptaty zaliczyt z urzedu na poczet zalegtosci —
stosownie do przepisu art. 76 Ordynacji podatkowej. W 1/12 spraw cze$¢ nadptaty zaliczono
z urzedu na poczet zalegtosci i wydano w sprawie postanowienie o zaliczeniu nadptaty
zgodnie z art. 76a § 1 ww. ustawy.

Stwierdzono jednak, ze w 7/8 przypadkow nie wydano postanowienia w sprawie zaliczenia
nadptaty, co byto niezgodne z art. 76a Ordynacji podatkowej oraz wytycznymi Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu z 6 lipca 2021 r., Znak sprawy: (...), UNP: (...).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, zagadnienie weryfikacji zeznan z wykazanymi
odliczeniami oraz zeznan z wykazang nadptatg w podatku dochodowym od oséb prawnych,
a takze terminowo$¢ i prawidtowos$é rozliczenia wynikajgcych z nich nadptat oceniono
pozytywnie z uchybieniami.

Opisane powyzej nieprawidtowosci oraz uchybienia w zakresie prowadzonych czynnosci
analitycznych i/lub sprawdzajgcych byty incydentalne i pozostawaty bez wptywu na wynik
finansowy. Z kolei nieprawidtowosci w postaci braku wydania postanowief o zaliczeniu
nadptat uznano za zagadnienie mniejszej wagi, w zestawieniu z terminowym i prawidfowym
ich rozliczeniem. Ponadto, zagadnienie to nie byto gtéwnym tematem kontroli.

Oceny dokonano na podstawie proby objetej badaniem, z uwzglednieniem przyjetych
kryteriow kontroli oraz w oparciu o udzielone wyjasnienia. Pod uwage wzieto fakt trudne;j
sytuacji kadrowej komérki SKA-3 (dtugotrwate absencje spowodowane chorobg,
lub sprawowang opiekg nad cztonkami rodziny pracownikéw), ktéra rzutowata
na obcigzenie pracy. Ponadto w kontrolowanym okresie obowigzywat stan epidemii
COVID- 19, w ktdrym utrudniony byt kontakt z podatnikami, co w konsekwencji powodowato
wydtuzenie czasu do podjecia czynnosci sprawdzajgcych, rdwniez podatnicy mieli wydtuzony
termin do ztozenia zeznania rocznego CIT-8. Ponadto stan epidemii rzutowat na zmniejszenie
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dostepnosci kadry w Urzedzie, z uwagi na naprzemienne swiadczenie przez pracownikow
pracy zdalne;j.

DOKONANE USTALENIA FAKTYCZNE

I. Przedmiot kontroli

1. Uregulowania wewnetrzne Urzedu w kontrolowanym zakresie.
a) Regulaminy organizacyjne.
b) Procedury wewnetrzne dotyczgce kontrolowanego zakresu.

2. Rozwigzania organizacyjne w zakresie weryfikacji zeznan oraz korekt zeznan z wykazana
kwotg nadptaty w zwigzku z zastosowang ulgg w podatku dochodowym od oséb prawnych.

3. Dziatania podejmowane w zakresie weryfikacji zeznan z wykazanymi odliczeniami
w podatku dochodowym od oséb prawnych oraz ich prawidtowo$é i terminowos¢.
Weryfikacja pozostatych zeznan z wykazang nadptata.

5. Weryfikacja dokonanych czynnosci sprawdzajgcych przez Urzad.
Terminowos$¢ i prawidtowos¢ dziatan podjetych w zakresie zwrotéw/likwidacji nadptat
w podatku dochodowym od oséb prawnych (w zakresie zeznan z wykazang ulgg).

7. Upowaznienia pracownikéw do podpisywania dokumentéw.

8. Nadzor funkcjonalny sprawowany nad realizacjg zadan w zakresie badanego tematu.

9. Informacje dotyczgce trybu sktadania skargi wnioskow oraz przyjmowania w sprawie skarg
i wnioskow.

I. Opis proby objetej kontrola

1. Weryfikacja zeznan z wykazanymi odliczeniami oraz zeznan z wykazang nadptatg

w podatku dochodowym od oséb prawnych, w tym wnioskéw o stwierdzenie nadptaty
Probe wytoniono na podstawie zestawien i raportéw przedtozonych przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan—-Grunwald.

Sprawy objete probg kontrolng dobrano z nastepujacych zestawien:

1.1 Czynnosci sprawdzajgce przeprowadzone od 1 stycznia 2021 r. do 31 grudnia 2021 r.
w zwigzku z weryfikacjg zeznar/korekt CIT-8 z wykazang nadptatg. Wykaz wtasny US
sporzgdzony zostat na podstawie ,Wykazu Ewidencji Czynnosci Sprawdzajgcych MF AP”
z e-ORUS.

Wykaz zawierat 452 pozycje ponumerowane od 24 do 476, z czego:

— 23 pozycje dotyczyty weryfikacji nadptaty powyzej 50.000,00 zi,

— 12 pozycji dotyczyto weryfikacji odliczonej straty,

— 5 pozycji dotyczyto weryfikacji odliczonej darowizny,

— 3 pozycje dotyczyty weryfikacji odliczen z tytutu kosztéw zwigzanych z prowadzong
dziatalnoscig badawczo- rozwojowg (B+R).

Z wymienionych powyzej 43 pozycji kontroli poddano:

e 9/23 spraw w zakresie weryfikacji nadptaty powyzej 50.000,00 zt, co stanowito 39% tego
rodzaju spraw zbadanych przez Urzad:
1) Nr czynnosci e-ORUS 64806, poz. z wykazu 405,
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2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

1)

1)

2)

3)
4)

1)

2)
3)

Nr czynnosci e-ORUS 63822, poz. z wykazu 440,
Nr czynnosci e-ORUS 60337, poz. z wykazu 118,
Nr czynnosci e-ORUS 61261, poz. z wykazu 98,
Nr czynnosci e-ORUS 62538, poz. z wykazu 101,
Nr czynnosci z e-ORUS 63103, poz. z wykazu 354,
Nr czynnosci z e-ORUS 62399, poz. z wykazu 66,
Nr czynnosci w e-ORUS 60642, poz. z wykazu 42,
Nr czynnosci e-ORUS 60411, poz. z wykazu 136.

1/12 spraw w zakresie weryfikacji odliczonych strat z lat poprzednich, co stanowita 8,3%
tego rodzaju spraw zbadanych przez Urzad:

Nr czynnosci e-ORUS 61261, poz. z wykazu 98 (w sprawie tej jednocze$nie weryfikacji
poddano zasadnos¢ wystgpienia nadptaty powyzej 50.000,00 zt).

4/5 spraw w zakresie odliczonych darowizn, co stanowito 80% tego rodzaju spraw
zbadanych przez Urzad:

Nr czynnosci e-ORUS 64806, poz. z wykazu 405 (w sprawie tej jednoczesnie zbadano
przyczyne powstania nadptaty powyzej 50.000,00 zt oraz zasadnos$¢ skorzystania z ulgi
B+R),

Nr czynnosci e-ORUS 63822, poz. z wykazu 440 (w sprawie tej jednoczesnie zbadano
przyczyne powstania nadptaty powyzej 50.000,00 zt),

Nr czynnosci e-ORUS 65443, poz. z wykazu 438,

Nr czynnosci z e- ORUS 66014, poz. z wykazu 216.

3/3 sprawy w zakresie odliczonych weryfikacji odliczen z tytutu kosztéw zwigzanych
z prowadzong dziatalnoscig badawczo - rozwojowg (B+R), co stanowito 100% tego rodzaju
spraw zbadanych przez Urzad:

Nr czynnosci e-ORUS 64806, poz. z wykazu 405 (w sprawie tej jednoczesnie weryfikacji
poddano prawidtowos¢ odliczonych darowizn oraz badano przyczyne powstania nadpfaty
powyzej 50.000,00 zt),

Nr czynnosci z e-ORUS 60827, poz. z wykazu 36,

Nr czynnosci e-ORUS 60411, poz. z wykazu 136 (w sprawie tej jednoczesnie weryfikacji
poddano zasadnos$¢ wystgpienia nadptaty powyzej 50.000,00 zt).

tacznie analizie poddano 12 zeznan, w ktérych w 9 przypadkach wykazano nadptate powyzej

50.000,00 zt, w 4 przypadkach odliczono darowizne, w 3 przypadkach skorzystano z odliczenia

w zwigzku z dziatalnosciag badawczo-rozwojowg, w 1 przypadku odliczono strate z lat

poprzednich.

Dobér préby nastgpit wg osadu kontrolujgcego, przy uwzglednieniu wysokosci wykazanej

nadptaty oraz dokonanych odliczen z tytutu ulg podatkowych.

1.2 Raport z Biblioteki Akt, ,, Wydruk zarejestrowanych spraw”, sprawy rozpoczete w okresie

0d 1.01.2021 do 31.12.2021, kod sprawy: 4030N ,Wnioski o nadptaty CIT”.

Wykaz zawierat 10 pozycji, z ktorych tylko 2 dotyczyly zastosowanych ulg podatkowych.

Kontroli poddano obie sprawy, tj. 100 % populacji:
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1) Znak sprawy (...), nr poz. z raportu 2.
2) Znak sprawy (...), nr poz. z raportu 7.

Zgodnie z wyjasnieniami Urzedu z 10 lutego 2023 r., w 2021 r. Organ nie typowat do kontroli
podatkowej, nie przeprowadzat kontroli podatkowej oraz nie prowadzit postepowan
podatkowych w zakresie objetym przedmiotowa kontrola.

2. Terminowos¢ i prawidtowos¢ dziatan podjetych w zakresie zwrotéw/likwidacji nadptat
w podatku dochodowym od oséb prawnych (w zakresie zeznan z wykazana ulgg)

Ustalen dokonano w oparciu o podmioty wytonione do préby w pkt 1.1 i 1.2. Do kontroli
zagadnienia uwzgledniono wyjasnienia z 13 kwietnia 2023 r. oraz materiaty Zréodtowe
w postaci skanéw wnioskéw o przeksiegowania oraz wydanych postanowien.

Kontroli poddano facznie 12 z ww. 14 spraw (w 2 z 14 zbadanych przypadkéw, zadeklarowano
kwote do zapfaty).

3. Upowaznienia i petnomocnictwa
Do préby przyjeto upowaznienia:

1) Kierownika Drugiego Dziatu Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych Pani M. £ z 19 lipca
2021 r., Nr(...) UNP: (...), z 30 wrzes$nia 2021 r., Nr (...) UNP: (...) oraz 26 listopada 2019 r.,
Nr(...).

2) Kontrolera skarbowego w Drugim Dziale Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych Pani
M.K z 19 lipca 2021 r., Nr (..) UNP: (..), z30 wrzesnia 2021 r., Nr (..) UNP: (..)
oraz z 26 listopada 2019 r., Nr (...).

3) Eksperta skarbowego w Drugim Dziale Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych Pani E.N
z19lipca 2021 r. Nr(...) UNP:(...), z 3 wrzesnia 2021 r., Nr (... UNP: (...) oraz z 26 listopada
2019 r., Nr(...).

Probe wytoniono wg osgdu kontrolujgcego, w oparciu o weryfikowane dokumenty, biorgc pod

uwage osoby sporzadzajace oraz akceptujgce i podpisujgce  dokumentacje

z przeprowadzonych czynnosci.

4. Nadzér funkcjonalny sprawowany nad realizacja zadan w zakresie kontrolowanego
tematu

Ustalen dokonano w oparciu o Plan kontroli funkcjonalnych Urzedu Skarbowego

Poznan — Grunwald na 2021 r. oraz wyjasnienia Organu z 10 lutego 2023 r.

Dokonano réwniez analizy Arkusza identyfikacji/aktualizacji ryzyka na rok 2021 Organu
w obszarze: ,, Orzecznictwo, Obstuga poboru oraz dystrybucja podatkdéw i innych naleznosci”.

5. Informacje dotyczace trybu sktadania skarg i wnioskdw oraz przyjmowanie w sprawie
skarg i wnioskow
Zagadnienie sprawdzono na podstawie przestanych przez organ zdjec tablicy ogtoszen.

Ill. Ustalenia

1. Informacje dotyczace kontroli zewnetrznych oraz informacje przesytane do wiadomosci
Izby Administracji Skarbowej

6/37



Na podstawie zapiséw Ksigzki kontroli Urzedu Skarbowego Poznan — Grunwald, stwierdzono
brak odnotowanych kontroli dotyczacych badanego obszaru, prowadzonych przez zewnetrzne
organy kontrolne. Nie stwierdzono réwniez informac;ji sygnalnych w zakresie kontrolowanego
tematu.

2. Uregulowania wewnetrzne w kontrolowanym zakresie
2.1 Regulaminy organizacyjne

Status Urzedu, jego strukture organizacyjng, zakres zadan komdrek organizacyjnych, zasady
organizacji pracy, zakres nadzoru sprawowanego przez Naczelnika i jego Zastepcédw oraz zakres
statych uprawnien oséb sprawujgcych funkcje kierownicze za kontrolowany okres, okreslaty:

1) Zarzadzenie nr 183/2021Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia
17 wrzesnia 2021 r. w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedowi
Skarbowemu Poznan-Grunwald (Regulamin obowigzuje od 1 pazdziernika 2021 r.).

2) Zarzadzenie nr 130/2019 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia
24 pazdziernika 2019 r. w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedowi
Skarbowemu Poznan-Grunwald (Regulamin obowigzywat do 30 wrzesnia 2021 r.),
zmienione Zarzadzeniem nr 94/2020 z dnia 19 sierpnia 2020 r., obowigzujagcym od dnia
1 wrzesnia 2020 .

Zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym do zadan komodrek Czynnosci Analitycznych

i Sprawdzajacych nalezato w badanym okresie m.in.:

— dokonywanie czynnosci sprawdzajgcych (wszystkie komarki SKA),

— badanie zasadnosci zwrotu podatkéw (SKA-2),

— typowanie podmiotéw do czynnosci sprawdzajgcych, kontroli podatkowej i postepowan
podatkowych oraz sporzgdzanie planéw kontroli (SKA-1).

Do zadan Dziatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towardw i Ustug nalezato m.in.:

— prowadzenie postepowan podatkowych, w tym w spawach wysokosci nadptaty.

Do zadan Referatu Kontroli Podatkowej nalezato m.in. (Wczesniej Dziat Kontroli Podatkowej):

— prowadzenie kontroli podatkowe;.

Do zadan Dziatu Rachunkowosci nalezato m.in.:

— dokonywanie rozliczen z tytutu nadpfat oraz zwrotéw podatkédw oraz wydawania
postanowien w tym zakresie.

2.2 Procedury wewnetrzne dotyczace kontrolowanego zakresu

W badanym okresie w Urzedzie Skarbowym Poznan-Grunwald obowigzywata Wewnetrzna
Procedura Postepowania nr (...) Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z dnia
20 marca 2020 r. w sprawie prowadzenia czynnosSci sprawdzajgcych (dalej procedura).
Procedura miata zastosowanie na stanowiskach pracy komadrek SKA- 1, SKA-2 i SKA-3.

Procedura okreslata sposdb realizacji zadan w zakresie przeprowadzania czynnosci
sprawdzajacych, polegajgcych w szczegdlnosci na:

1) sprawdzeniu formalnej poprawnosci i terminowosci ztozonej deklaracji/korekty deklaracji,
2) skorygowaniu deklaracji przez organ podatkowy z urzedu,
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3) wezwaniu do: ztozenia deklaracji, ztozenia korekty deklaracji, ztozenia wyjasnien,
przedtozenia dokumentéw, sporzadzenia i przekazania informacji,

4) prowadzeniu czynnosci sprawdzajgcych w stosunku do kontrahentéw pod

5) sprawdzeniu zasadnosci skorzystania z ulg podatkowych/zwrotéw wykazanych
w deklaracji,

6) weryfikacji wptacania zadeklarowanych podatkéw,

7) ustaleniu stanu faktycznego w zakresie niezbednym do stwierdzenia zgodnosci
z przedstawionymi dokumentami (§ 2 ust. 2 procedury).

8) Zgodnie z § 3 pkt. 4 ww. procedury, pracownicy komoérek SKA-1, SKA-2 i SKA-3
przeprowadzali prawidtowo i terminowo czynnosci sprawdzajgce, gromadzili i analizowali
materiat dowodowy,

9) sporzadzali i podpisywali wezwania, informacje do podatnikéw w zaleznosci
od posiadanego upowaznienia,

10) sporzadzali i podpisywali protokét lub adnotacje stuzbowa z przeprowadzonych czynnosci
sprawdzajacych,

11) w przypadku koniecznosci przeprowadzenia kontroli podatkowej lub postepowania
podatkowego, zgromadzony w trakcie czynnosci sprawdzajgcych materiat dowodowy,
pracownik komérek SKA-2 i SKA-3 po uzgodnieniu z kierownikiem komorki przekazywat
do komérki SKA-1,

12) przygotowywali informacje do komdrki SKK o podejrzeniu popetnienia czynu
zabronionego,

13) odnotowywali przeprowadzone czynnosci sprawdzajgce (z udziatem podatnika i bez
udziatu podatnika) w aplikacji e-ORUS.

Pracownik prowadzgcy czynnosci sprawdzajgce w stosunku do deklaracji, z ktorej wynikato,
ze podatnik skorzystat z ulg podatkowych, zadeklarowat zwrot podatku, lub w celu
merytorycznej oceny deklaracji i ustalenia stanu faktycznego w zakresie niezbednym
do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami, wzywat podatnika
do przedtozenia dokumentow i dokonywat ich analizy (§ 7 pkt 6 procedury).

Stosownie do § 9 procedury, z przeprowadzonych czynnosci sprawdzajgcych pracownik urzedu
sporzgdzat protokét lub adnotacje stuzbowa, nastepnie odnotowywat fakt przeprowadzenia
czynnosci w aplikacji e-ORUS.

Nadptaty wynikajgce z zeznan podatnikéw podatkéw dochodowych, podlegaty sprawdzeniu
zasadnosSci zwrotu nadptaty, poprzez przeprowadzenie czynnosci analitycznych opartych
na dokumentach, bedacych aktualnie w posiadaniu urzedu lub czynnosci sprawdzajgcych
okreslonych przepisami Dziatu V ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, jezeli
kwota nadptaty byta wyzsza niz 50.000 zt.

Ww. czynnosci, miaty zostaé przeprowadzone najpdiniej do korica roku, w ktéorym wptyneta
dana deklaracja.

W przypadku podatnikéw, ktérych zeznania roczne byty weryfikowane w latach wczesniejszych
i w ich wyniku nie stwierdzono nieprawidtowosci, mozna byto odstgpi¢ od przeprowadzenia
ww. czynnosci. Decyzje o odstgpieniu od przeprowadzenia czynnosci sprawdzajgcych,
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podejmowat Naczelnik Urzedu Skarbowego lub upowazniony przez niego pracownik w ramach
kompetencji wynikajacych z udzielonego imiennego upowaznienia.

W stosunku do pozostatych zeznan podatkowych podatnikow podatkéw dochodowych mogty
by¢ przeprowadzane czynnosci sprawdzajgce, wedtug kryteriow okreslanych corocznie przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego lub Zastepce Naczelnika. W kontrolowanym okresie
odstgpiono od sporzadzenia takich kryteridow, z uwagi na utrudniony kontakt z podatnikiem,
dtugotrwate nieobecnosci pracownikdw spowodowane trwajacg pandemig COVID-19
oraz wydtuzeniem terminu do sktadania zeznar podatkowych za 2020 r.

Z przeprowadzonych czynnosci analityczno-sprawdzajgcych wobec nadptat, sporzadzano
adnotacje stuzbowg wg wzoru stanowigcego zatacznik nr 3 do procedury ,Karta analizy
dotyczacej nadpfaty w podatku dochodowym”. Akceptacja nadpftat w podatkach
dochodowych, wynikajacych ze ztozonych zeznan podatkowych nastepowata poprzez ztozenie
podpisu i odcisniecie imiennej pieczeci oraz wpisanie daty akceptacji przez osoby upowaznione
na wzorze stanowigcym zatgcznik nr 3 procedury ,Karta analizy dotyczgcej nadptaty w podatku
dochodowym”. Druk ten nalezato przekazaé do Dziatu Rachunkowosci (SER).

Dla nadpfat w podatkach dochodowych, wynikajgcych ze ztozonych korekt deklaracji
podatkowych, ktore mogty by¢ zwracane bez wydania decyzji, nalezato dokonaé sprawdzenia
zasadnosci zwrotu nadptaty przed jej dokonaniem poprzez przeprowadzenie czynnosci
analitycznych, opartych na dokumentach bedgcych w posiadaniu urzedu lub czynnosci
sprawdzajgcych okreslonych przepisami Dziatu V ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa, jezeli kwota nadptaty wynosita powyzej 5.000 zt.

Akceptacja nadptat w podatkach dochodowych wynikajgcych ze ztozonych korekt nastepowata
poprzez ztozenie podpisu i odcisniecie imiennej pieczeci oraz wpisanie daty akceptacji przez
osoby upowaznione na wzorze stanowigcym zatgcznik nr 4 procedury , Karta analizy dotyczacej
nadptaty w podatku od towaréw i ustug/dochodowym wynikajgca z korekty”. Oryginat ww.
,Karty” pozostawat w aktach sprawy w komérce SKA- 1/SKA-3, natomiast kopia byta dotgczana
do raportu, sporzadzanego przez komérke SER i fgcznie z tym raportem przekazywana zwrotnie
do komorki SER, w celu zlecenia zaakceptowanej nadptaty (§ 11 ust. 1-9 procedury).

3. Organizacja pracy komoérek Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych

Zgodnie z wyjasnieniami Organu z 10 lutego 2023 r., weryfikacjg zeznan CIT-8 w 2021 r.

zajmowat sie Drugi Dziat Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych (SKA-3).

W badanym okresie komdrka SKA-3 liczyta 9 oséb (wraz z kierownikiem), z ktérych 6

zajmowato sie m.in. weryfikacjg zeznan CIT-8 (wraz z kierownikiem komorki). Jednakze, jak

wynika z wyjasnien Urzedu, sposréd wspomnianych 6 oséb:

— 1 pracownik oddelegowany zostat w okresie od 1 stycznia 2021 r. do 30 kwietnia 2021 r.
do Krajowej Informacji Skarbowej,

— 1 pracownik 30 wrze$nia 2021 r. przeszedf na emeryture,

— 1 pracownik w okresie od 1 stycznia do 31 lipca 2021 r. przebywat na urlopie rodzicielskim,

Patrz pismo z 9 czerwca 2021 r., sporzadzone przez kierownika SKA-3 ,Ustalenia dotyczace przeprowadzen?!37
czynnosci sprawdzajgcych w podatku dochodowym od oséb fizycznych i oséb prawnych w 2021 roku”.



— ponadto 3 pracownikow w 2021 r. przebywato na dfugotrwatych, tj. trwajgcych powyzej
30 dni roboczych, zwolnieniach lekarskich (1 osoba 74 dni, 1 osoba 76 dni, 1 osoba 45 dni).

4. Dane statystyczne
Na podstawie raportow z e-ORUS ustalono nastepujace dane:

e Liczba ztozonych zeznan CIT-8 za 2020 r. w 2021 r. wyniosta 4471 o tgcznym przypisie
podatkowym 10.329.226,00 zt (Raport z e-ORUS ,Wykaz ztozonych dokumentéw”
parametry: rok 2020, kod podatku CIT, kod formularza CIT-8, zakres dat 01.01.2021 —
31.12.2021).

e W 2021 r. zweryfikowano 275 zeznan CIT-8 za 2020 r. (Raport z e-ORUS ,Wykaz Ewidencja
Czynnosci Sprawdzajgcych MF AP”, parametry: rok 2020, podatku czsp CIT).

e Liczba ztozonych w 2021 r. zeznan CIT-8 za 2020 r. z wykazang nadptatg wyniosta 799
natgczng kwote do zwrotu 6.391.840,00 zt (Raport z e-ORUS ,Wykaz ztozonych
dokumentéw” parametry: rok 2020, kod podatku CIT, kod formularza CIT-8, zakres dat
01.01.2021 -31.12.2021; sortowanie wg kwoty mniejszej od 0 zt), w tym:

— z wykazang nadptatg powyzej 50.000,00 zt - 23 zeznania CIT-8 (Raport z e-ORUS ,Wykaz
dokumentéw wg terminu zwrotu” parametry: rok 2020, kod podatku CIT, kod formularza
CIT-8, zakres dat 01.01.2021 — 31.12.2021, kwota najmniejsza 50.000 zf). Wszystkie
te zeznania poddano weryfikacji (Raport z e-ORUS ,Wykaz Ewidencja Czynnosci
Sprawdzajgcych MF AP”, parametry: rok 2020, podatku czsp CIT, w uwagach ,analiza
nadptaty > 50.000 zt”).

Ulgi i odliczenia w CIT

1) taczna liczba ztozonych w 2021 r. zeznan CIT-8 za 2020 r. z odliczong stratg wyniosta 548.
taczna kwota odliczonych strat wyniosta 51.115.688,99 zt (Raport z e-ORUS ,Wykaz
dokumentéw wg pola dokumentu”, parametry: rok 2020, kod podatku CIT, kod formularza
CIT8/0, wariant formularza 16 pole formularza 96, 117, 138, wariant formularza 17 pole
formularza 96, 117, 138, zakres dat 01.01.2021 — 31.12.2021), w tym:

— zweryfikowano 10 zeznan, tj. = 2% (Raport z e-ORUS ,Wykaz Ewidencja Czynnosci
Sprawdzajgcych MF AP”, parametry: rok 2020, podatku czsp CIT, temat CSTR, w uwagach:
,Strata”).

2) taczna liczba ztozonych w 2021 r. zeznan CIT-8 za 2020 r. z odliczonymi darowiznami
wyniosta 21 (Raport z e-ORUS ,Wykaz dokumentéw wg pola dokumentu”, parametry: rok
2020, kod podatku CIT, kod formularza CIT8/0, wariant formularza 16 pole formularza 147,
148, wariant formularza 17 pole formularza 147, 148, zakres dat 01.01.2021 -
31.12.2021), w tym:

— zweryfikowano 3 zeznania, tj. = 14% (Raport z e-ORUS ,Wykaz Ewidencja Czynnosci
Sprawdzajacych MF AP”, parametry: rok 2020, podatku czsp CIT, temat: w uwagach
,darowizny”).

3) taczna liczba ztozonych w 2021 r. zeznan CIT-8 za 2020 r. z odliczeniami B+R wyniosta 11
(Raport z e-ORUS ,,Wykaz dokumentéw wg pola dokumentu”, parametry: rok 2020, kod
podatku CIT, kod formularza CIT/BR, wariant formularza 7 pole formularza 41, 42, 44,
wariant formularza 8 pole formularza 42, 44, 46, zakres dat 01.01.2021 — 31.12.2021),
w tym:
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— zweryfikowano 3 zeznania, tj. = 27% (Raport z e-ORUS ,Wykaz Ewidencja Czynnosci
Sprawdzajgcych MF AP”, parametry: rok 2020, podatku czsp CIT, w uwagach ,ulga BR”).

4) taczna liczba ztozonych w 2021 r. zeznan CIT-8 za 2020 r. z odliczeniami IP wyniosta
2 (Raport z e-ORUS ,,Wykaz dokumentdw wg pola dokumentu”, parametry: rok 2020, kod
podatku CIT, kod formularza CIT/IP, wariant formularza 3 pole 40, wariant formularza
4 pole formularza 41, zakres dat 01.01.2021 —31.12.2021), w tym:

— nie poddano weryfikacji zadnych zeznan.

5) Inne odliczenia od dochodu stwierdzono w 2 zeznaniach CIT-8 za 2020 r. (Raport z e-ORUS
»Wykaz dokumentéw wg pola dokumentu”, parametry: rok 2020, kod podatku CIT, kod
formularza CIT8/0, wariant formularza 16 pole formularza 152, 153, wariant formularza
17 pole formularza 152, 153, zakres dat 01.01.2021 —31.12.2021), w tym:

— nie poddano zadnych zeznan weryfikacji (Raport z e-ORUS ,Wykaz Ewidencja Czynnosci
Sprawdzajgcych MF AP”, parametry: rok 2020, podatku czsp CIT, w uwagach ,,IP”).

5. Ustalenia szczegétowe
5.1(...) Sp. 0.0., NIP (...

1) Spoétka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. 30 czerwca 2021 r., ktére nastepnie 9 lipca 2021 r.
skorygowata, z uwagi na btagd w zatgczniku CIT-D. W korekcie zeznania podatnik wykazat
kwote do zwrotu w wysokosci 131.464,00 zt.

2) 12 lipca 2021 r. US Poznan-Grunwald przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie
ztozonej korekty zeznania CIT-8 z 9.07.2021 r., wysytajagc wezwanie nr (...). Wezwaniem,
sporzgdzonym na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa,
zobowigzano podatnika do ztozenia szczegétowych wyjasnien, dotyczgcych przyczyn
powstania nadpfaty. Organ wyznaczyt termin 3 dni od daty otrzymania wezwania
na ztozenie stosownych wyjasnien. Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie
z natozonego obowigzku — art. 262 Ordynacji podatkowej. Wezwanie podpisata kontroler
skarbowy M.K.

3) 4sierpnia 2021 r. na skrzynke podawczg US Poznan-Grunwald wptynety wyjasnienia spotki
z 3 sierpnia 2021 r., dot. powstatej nadptaty w CIT za 2020 r. Podmiot wskazat, ze w 2020 r.
wptacat w sposdb uproszczony zaliczki na podatek dochodowy od oséb prawnych w tgcznej
kwocie 131.464,00 zt, podczas gdy dochdd po odliczeniach wynidst 0,00 zt. Odliczenia
spotki dotyczyty: czesci poniesionych strat w latach poprzednich oraz uwzglednione
w podstawie opodatkowania koszty prac dziatalnosci badawczo - rozwojowych.

4) 8 pazdziernika 2021 r. Urzad dokonat wezwania przez telefon, do ztozenia korekty zeznania
CIT-8 za 2020 r., z uwagi na wykazanie btednych kwot w zatgczniku CIT-BR. Wyznaczono
termin do ztozenia korekty do 11 pazdziernika 2021 r. Z wezwania sporzadzono adnotacje
12 pazdziernika 2021 r. Czynnosci dokonata kierownik SKA-3. Zarejestrowano adnotacje
w BA.

5) 8 pazdziernika 2021 r. spdtka uzupetnita swoje wyjasnienia. W ztozonych wyjasnieniach
spotka wskazata, ze dziatalno$é B+R prowadzona przez firme miata na celu opracowywanie
i dostarczanie nowych funkcjonalnosci rozwigzan i konkretnych technologii. Projekty B+R
byty realizowane w przypadku zidentyfikowania nowych potrzeb klientéw. Spétka
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6)

7)

b)

w sposob systematyczny realizowata projekty B+R oferujgc lepsze, bardziej zaawansowane
technologie. Projekty te byty bezposrednio zwigzane z:

opracowaniem nowych narzedzi, platform i aplikacji,

opracowaniem nowych koncepcji technologicznych,

udoskonaleniem mozliwosci integracji zinnym oprogramowaniem,

wprowadzeniem znaczacych udoskonalen do istniejgcych produktéw,

pracami nad nowym oprogramowaniem.

Rezultatem ww. prac byly: nowe algorytmy, skrypty, kody informatyczne oraz
oprogramowania komputerowe. Prace programistyczne realizowane w ramach B+R byty
kazdorazowo weryfikowane pod katem twdrczego charakteru i wypetniania przestanek
dziatalnosci B+R. Na potrzeby projektow angazowano wykwalifikowanych specjalistow,
m.in.: deweloperdw, testeréw, specjalistow ds. rozwoju aplikacji. Ponadto spdtka
wymienita 18 projektow, ktdre rozpoczeto w 2020 r. w zakresie prac rozwojowych.

Ponadto, podatnik przestat umowe darowizny oraz potwierdzenie dokonanej transakcji
na rzecz (...) na kwote 1.000,00 zt (zgodnie z przedtozong umowag darowizny).

12 pazdziernika 2021 r. spotka ztozyta kolejng korekte zeznania CIT-8, w ktérej skorygowata
koszty kwalifikowane dot. dziatalnosci B+R — zgodnie z wezwaniem telefonicznym
z 8 pazdziernika 2021 r.

18 listopada 2021 r. komodrka SKA-3 sporzadzita ,Karte analizy dotyczacej nadptaty
w podatku dochodowym”. W Karcie wskazano kwote i termin zwrotu nadptaty, opisano
przedmiot idate rozpoczecia dziatalnosci spotki, sktad zarzadu. Zawarto informacje
o braku figurowania firmy w Bazie Podmiotdéw Szczegdlnych. Opisano przyczyny powstatej
nadptaty. Nadptata powstata w wyniku: odliczenia czesci strat podatkowych poniesionych
w latach poprzednich — odliczenie w wysokosci 452.593,57 zf, odliczenia darowizny
w kwocie 1.000,00 zt, uwzglednienia w podstawie opodatkowania kosztéw prac
dziatalnosci badawczo-rozwojowej w wysokosci 579.484,85 zt; co skutkowato brakiem
wystgpienia podatku naleznego, przy jednoczesnej wptacie zaliczek na podatek w formie
uproszczonej w tacznej kwocie 131.464,00 zt. Na podstawie przedtozonych dokumentdéw
do kontroli instytucjonalnej ustalono, ze US dokonat weryfikacji w zakresie ulg i odliczen
uwzglednionych w zeznaniu:

Odliczenie straty

Urzad ustalit, ze spotka w 2020 r. optacata zaliczki na podatek dochodowy od osdb
prawnych w formie uproszczonej w kwocie 10.960,50 zt miesiecznie. Kwota zostata
ustalona na podstawie korekty zeznania CIT-8 z 31 lipca 2018 r. za 2017 r.

W latach 2018 i 2019 spdtka poniosta strate w wysokos$ci odpowiednio 24.646,70 zt
i 440.170,22 zt. W zeznaniu CIT-8 za 2020 r. odliczono 50 % straty poniesionej w 2018 r.
i 100 % straty z 2019 r.

Darowizna

Spotka przedtozyta umowe darowizny oraz potwierdzenie wptaty w wysokosci 1.000,00 zt
dokonanej 8 pazdziernika 2020 r. na rzecz (...). Odliczenie dokonane zgodnie z art. 18 ust. 1
pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.
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c) Ulga B+R
Weryfikujgc zasadnos¢ skorzystania z ulgi B+R, Urzad wzigt pod uwage przedfozone przez
spotke wyjasnienia oraz dokumenty w postaci odrebnej ewidencji w zakresie kosztéw
kwalifikowanych (koszty wynagrodzen pracownikéw wraz z narzutami o ktérych mowa
w art. 26e ust. 2 pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od o0sdéb fizycznych) oraz rozliczenie
amortyzacji Srodkéw trwatych w postaci serwerdw, wykorzystywanych do projektéw B+R
w 2020r.
Ponadto z Karty wynikato, ze Urzad dokonat poréwnania kwoty przychoddw z zeznania
CIT-8 z kwotg obrotu wykazanego w deklaracjach VAT-7 — ktére w 2020 r. byty
porownywalne. Na podstawie JPK ustalono gtéwnych kontrahentéw spoétki. Ustalono
réowniez, ze w 2020 r. spétka zatrudniata srednio 22 pracownikdw na umowe o prace oraz
dodatkowe osoby na umowe zlecenie. Kwoty naleznych zaliczek w podatku dochodowym
od 0sob fizycznych z tytutu zatrudnienia pracownikdéw zostaty przez spotke zaptacone
w catosci.

Na podstawie powyzszych ustalen stwierdzono, ze wykazana nadptata w kwocie
131.464,00 zt jest zasadna.

Karte sporzadzita kontroler skarbowy M.K 18 listopada 2021 r., zaakceptowata kierownik
SKA-3 19 listopada 2021 r., zatwierdzit Naczelnik US 19 listopada 2021 r. Sprawe
zarejestrowano w e-ORUS pod numerem 64806. Przekazano do SER 19 listopada 2021 r.

5.2(...) Sp.zo0.0., NIP(...)

1) Spoétka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. 29 czerwca 2021 r., z wykazang nadptata
w wysokosci 98.920,00 zt.

2) 12 lipca 2021 r. US Poznan-Grunwald przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie
ztozonego zeznania CIT-8 za 2020 r., wysytajac wezwanie nr (..). Wezwaniem,
sporzgdzonym na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa,
zobowigzano podatnika do zfozenia szczegétowych wyjasnien, dotyczacych przyczyn
powstania nadptaty oraz niezgodnosci pomiedzy zaliczkami wptaconymi, a wykazanymi
w dokumencie (w tym zakresie podano kontakt do pracownikéw SER). Organ wyznaczyt
termin 3 dni od daty otrzymania wezwania na zfozenie stosownych wyjasnien. Pouczono
podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262 Ordynacji
podatkowej. Wezwanie podpisata kontroler skarbowy M.K.

3) 19 lipca 2021 r. do US wptyneta odpowiedz spétki, z ktérej wynikato, ze nadptata w CIT-8
za 2020 r. powstata na skutek przesuniecia termindw realizacji kontraktéw. Budowy
zgodnie z harmonogramami powinny by¢ ukonczone do 31.12.2020 r., a ich zmiana
nastagpita z przyczyn niezawinionych przez firme, tj.: trudnosci w pozyskaniu wymaganych
pozwolenl, zmiana ustawy Prawo budowlane — co wydtuzyto proces uzyskania Decyzji
Pozwolenie na Uzytkowanie oraz epidemia COVID-19. Wraz z wyjasnieniami spotka ztozyta
korekte CIT-8 za 2020 r. (wptyw 13 lipca 2021 r.) oraz prosbe o przeksiegowanie nadptaty
z niej wynikajgcej w kwocie 98.898,00 zt na zaliczki PIT-4R za 2021 r.

4) 8 pazdziernika 2021 r. przeprowadzono rozmowe telefoniczng z gtéwng ksiegowgq spotki,
proszac o uzupetnienie ztozonych wyjasnied w zakresie najwiekszych wydatkéw firmy,
poprzez przestanie dokumentacji w powyzszym zakresie oraz przestanie potwierdzenia
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przekazanej darowizny. Na okolicznos¢ przeprowadzonej rozmowy sporzgdzono
adnotacje. Brak ewidencji adnotacji w systemie informatycznym.

5) 12 pazdziernika 2021 r. na skrzynke stuzbowg kierownika SKA-3 wptyneta wiadomos¢
od spotki odnosnie przekazania w zatgczeniu dodatkowego materiatu dot. rozliczenia
zeznania CIT-8 za 2020 r. Wraz z wiadomoscia przekazano FV otrzymane
od podwykonawcéw spdtki, za wykonane ustugi budowlane.

6) 12 pazdziernika .2021 r. na skrzynke stuzbowg kierownika SKA-3 wptyneta kolejna
wiadomosé odnosnie przekazania w zatgczeniu dodatkowego materiatu dot. rozliczenia
zeznania CIT-8 za 2020 r., a doktadnie przekazanej darowizny. Zatagczono potwierdzenie
przelewu na kwote 10.000,00 zt, dokonanego 27 lipca 2020 r. oraz list z 12 pazdziernika
2021 r. otrzymany przez spotke od (...) z podziekowaniem za przekazang darowizne.

7) 12 pazdziernika 2021 r. komdrka SKA-3 sporzadzita , Karte analizy dotyczacej nadptaty
w podatku dochodowym”, Nr (...). W Karcie wskazano kwote i termin zwrotu nadptaty,
opisano przedmiot i date rozpoczecia dziatalnosci spotki. Zawarto informacje o braku
figurowania firmy w Bazie Podmiotédw Szczegdlnych. Opisano przyczyny powstatej
nadptaty. Nadptata powstata w wyniku: przesuniecia terminéw realizacji kontraktow
(szerzej opisane powyzej), odliczenia czesci straty podatkowej poniesionej w 2018 r.
— odliczenie w wysokosci 462.228,59 zt, odliczenia darowizny w kwocie 10.500,00 zt.

Na podstawie przedfozonych dokumentéw do kontroli instytucjonalnej ustalono, ze US
dokonat nastepujgcych weryfikacji w zakresie rozliczenia CIT-8 za 2020 r.

a) Odliczenie straty — wskazano rok poniesionej straty oraz wysokos¢ dokonanego odliczenia
w zeznaniu CIT-8 za 2020 ., zawarto stwierdzenie, ze w zakresie odliczenia nie stwierdzono
nieprawidfowosci.

b) Darowizna
Spotka przedtozyta list z podziekowaniami od obdarowanego oraz potwierdzenie wpfaty
w wysokosci 10.000,00 zt dokonanej 27 lipca 2020 r. na rzecz (...).

Poniewaz w zeznaniu spoétka odliczyta kwote 10.500,00 zt, w pismie z 20 marca 2023 r.
zwrécono sie do Naczelnika US Poznan-Grunwald o ztozenie wyjasniel odnosnie powstatej
roznicy.

W wyjasnieniach z 24 marca 2023 r. Organ poinformowat, ze nie zauwazono réznicy w kwocie
500,00 zt. Jednoczes$nie wskazano, ze Spdéta zostanie wezwana do ztozenia wyjasnien
w powyzszym zakresie. 13 kwietnia 2023 r. przeprowadzono rozmowe telefoniczng z gtéwna
ksiegowaq spotki odnosnie przekazanej w 2020 r. darowizny. W wyniku rozmowy ustalono,
ze spotka dokonata 2 przelewdéw: na kwote 10.000,00 zt na rzecz (...) 27 lipca 2020 r. oraz
500,00 zt na rzecz (...) 10 wrzesnia 2020 r. — przestano skan przelewu.

Ponadto z Karty wynikato, ze Urzad dokonat poréwnania kwoty przychoddow z zeznania CIT-8
z kwotg obrotu wykazanego w deklaracjach VAT-7 — za 2020 r. Ujawnione rdznice wynikajg
z réznego momentu powstania obowigzku podatkowego w odniesieniu do ustug
budowlanych. Na podstawie rachunku zyskow i strat ustalono, ze w 2020 r. najwieksze koszty
spotka poniosta na ustugi obce (podwykonawcow) — 15.248.287,11 zt, zuzycie materiatow
i energii — 8.441.099,17 zt oraz wynagrodzenia pracownikéw — 3.729.005,44 zt. Poréwnano
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FV dotyczace zakupow dokonanych przez spétke z FV wykazanymi przez jej kontrahentow —
nieprawidtowosci nie stwierdzono.

Ustalono réwniez, ze w 2020 r. spotka zatrudniata $rednio 35 pracownikéw na umowe
o prace oraz dodatkowe osoby na umowe zlecenie. Kwoty naleznych zaliczek w podatku
dochodowym od oséb fizycznych z tytutu zatrudnienia pracownikéw zostaty przez spétke
zaptacone w catosci.

Na podstawie powyzszych ustaled stwierdzono, ze wykazana nadptata w kwocie
98.898,00 zt byta zasadna.

Karte sporzadzit mtodszy kontroler skarbowy A.N 12 pazdziernika 2021 r., zaakceptowata
kierownik SKA-3 12 pazdziernika 2021 r., zatwierdzit Z-ca Naczelnika A.Z US 12 pazdziernika
2021 r. Sprawe zarejestrowano w e-ORUS pod numerem 63822. Przekazano do SER
13 pazdziernika 2021 r.

5.3(...) Sp.zo0.0., NIP (...)

1) Spoétka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. 22 czerwca 2021 r., z wykazang kwotg do zaptaty
w wysokosci 2.277,00 zt. W zeznaniu podatnik dokonat odliczenia z tytutu darowizny
w kwocie 25.611,63 zt.

2) 5 listopada 2021 r. US Poznan-Grunwald przystagpit do czynnosci sprawdzajgcych
w zakresie ztozonego zeznania CIT-8 za 2020 r., wysytajac wezwanie nr (...). Wezwaniem,
sporzgdzonym na podstawie art. 155 i art. 275 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano
podatnika do ztozenia dokumentdw potwierdzajgcych przekazanie darowizny w kwocie
100.006,67 zt oraz dokumentu z ktérego wynikajg dane obdarowanego. Organ wyznaczyt
termin 7 dni od daty otrzymania wezwania na zfozenie stosownych dokumentow.
W wezwaniu wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentéw.
Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262
Ordynacji podatkowe;j.

3) 15 listopada 2021 r. podatnik ztozyt stosowne dokumenty na adres mailowy US Poznan-
Grunwald, na wezwanie otrzymane 10 listopada 2021 r. — potwierdzenie dokonanie
przelewu w kwocie 100.006,67 zt.

4) 30 listopada 2021 r. komodrka SKA-3 sporzadzita adnotacje z przeprowadzonych czynnosci
sprawdzajacych nr (..). Z adnotacji wynikato, ze osoba uprawniona ztozyta poprzez
skrzynke mailowg US Poznan-Grunwald potwierdzenie przelewu na kwote 100.006,67 zt
z 6 czerwca 2020 r. tytutem ,darowizna (...) KRS (...)”, narzecz (...), ul. (...). Adnotacje
sporzadzit mtodszy kontroler skarbowy A.N. Czynno$¢ odnotowana w e-ORUS nr 65443,

5.4 (...) Sp.zo0.0., NIP(...)

1) Spodtka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. 31 marca 2021 r., z wykazang kwotg nadptaty
w wysokosci 193.039,00 zt.

2) 24 maja 2021 r. US Poznan-Grunwald przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie
ztozonego zeznania CIT-8 za 2020 r., wysytajagc wezwanie nr (..). Wezwaniem,
sporzgdzonym na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa,
zobowigzano podatnika do ztozenia szczegdétowych wyjasnien dotyczgcych przyczyn
powstania nadptaty. Organ wyznaczyt termin 3 dni od daty otrzymania wezwania na
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3)

4)

5)

ztozenie stosownych wyjasnien, podpisanych przez osobe uprawniong. W wezwaniu
wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentéw. Pouczono
podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262 Ordynacji
podatkowej. Wezwanie podpisata ekspert skarbowy E.N.

31 maja 2021 r. do US Poznan-Grunwald wptyneta odpowiedz spétki. Z przestanych
wyjasnien wynikato, ze w 2020 r. spotka ptacita podatek dochodowy od oséb prawnych
w formie uproszczonej, wyliczonej na podstawie podatku naleznego za 2018 r., a tgczna
wartos¢ wptaconych zaliczek wyniosta 745.320,00 zt podczas gdy kwota podatku
naleznego za 2020 r. wyniosta 552.281,00 zt.

2 czerwca 2021 r. do US wptyneto uzupetnienie do ww. wezwania, w ktérym wyjasniono,
co wptyneto na wysokos¢ kosztdw uzyskania przychodéw w CIT w 2020 r. Spotka wskazata,
ze z uwagi na pandemie przychody firmy spadty, poniewaz zaprzestano prowadzenia
dziatalnosci osrodkow szkoleniowych. Jednoczesnie wzrosty koszty dziatalnos$ci o kwote
84.935,00 zt. Znaczacy wptyw na wzrost kosztéw w 2020 r. miaty kwoty wynagrodzen
i sktadek ZUS (zatrudniono dodatkowg osobe). Wzrosty tez koszty zuzycia materiatéw
i ustug obcych w zwigzku z koniecznoscig remontu i wyposazenia siedziby firmy. Ponadto
wzrosty koszty opatu oraz podatkéw: od nieruchomosci i rolnego (dot. gruntéw
posiadanych przez spotke).

15 czerwca 2021 r. komérka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczacej nadpfaty
w podatku dochodowym. W Karcie opisano przedmiot dziatalnosci spétki, sktad zarzadu,
termin zwrotu nadptfaty — 30 czerwca 2021 r. Zawarto informacje o braku figurowanie
spotki  w  BPS. Wskazano przyczyne powstania nadptaty (opisano powyzej)
oraz sprawdzono prawidtowos¢ obliczonej na podstawie zeznania CIT-8 za 2018 r.
i optacanej w 2020 r. zaliczki na podatek dochodowy od 0séb prawnych. Nie stwierdzono
nieprawidtowosci. Opisano jak ksztattowaty sie koszty uzyskania przychoddéw spoétki
w latach 2019-2020. Ustalono, ze spétka w 2020 r. zatrudniata 6 pracownikdéw na umowe
o prace oraz pracownikéw na umowe zlecenie, a kwoty naleznych zaliczek z tytutu podatku
dochodowego od osdb fizycznych z tytutu zatrudnienia pracownikéw spétka jako ptatnik
uregulowata w catosci. Ponadto stwierdzono, Zze kwoty obrotéw wykazanych
w deklaracjach VAT-7 za 2020 r. byly porédwnywalne z kwotg przychodéw wykazang
w zeznaniu. Na podstawie ztozonych JPK ustalono kontrahentéw spétki.

Analiza podmiotu wykazata zasadnos¢ zwrotu podatku dochodowego od oséb prawnych
za 2020 r. Analize sporzadzita ekspert skarbowy E.N 15 czerwca 2021 r., akceptowata
kierownik SKA-3 15 czerwca 2021 r., zatwierdzita Naczelnik US 17 czerwca 2021 r.
Przekazano do SER 17 czerwca 2021 r. Rejestracja w e-ORUS pod nr 60337.

5.5(...) Sp.zo0.0., NIP (...)

1)

2)

19 kwietnia 2021 r. podatnik ztozyt zeznanie CIT-8 za 2020 r., w ktérej wykazat nadptate
w kwocie 70.986,00 zt. Spdtka dokonata odliczenia start z lat poprzednich w tacznej kwocie
419.784,94 zt oraz darowizn w wysokosci 1.000,00 zt.

24 maja 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie ztozonego zeznania
CIT-8 za 2020 r., wysytajgc wezwanie nr (...). Wezwaniem, sporzgdzonym na podstawie
art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano podatnika
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do ztozenia szczegdétowych wyjasnien odnosnie powstatej nadpfaty. Organ wyznaczyt
termin 3 dni od daty otrzymania wezwania na ztozenie stosownych dokumentow.
W wezwaniu wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentow.
Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262
Ordynacji podatkowe;j.

3) 31 maja 2021 r. na skrzynke mailowg US Poznan-Grunwald wptyneta odpowiedz spoétki.
W wyjasnieniach podatnik wskazat, ze nadptata w CIT-8 za 2020 r. powstata w zwigzku
ze wzrostem w grudniu 2020 r., kosztow zwigzanych ze sptata odsetek od pozyczki
zaciggnietej od udziatowca w 2014 r. Ponadto dochéd do opodatkowania zostat rozliczony
ze stratami z lat ubiegtych.

4) 16 czerwca 2021 r. oraz 17 czerwca 2021 r. skontaktowano sie telefonicznie ze spétka
w celu poinformowania o brakujgcej dokumentacji. Z przeprowadzonych rozmoéw
sporzgdzono adnotacje. Adnotacji nie zarejestrowano w systemie informatycznym.

5) 17 czerwca 2021 r. wptynety dalsze wyjasnienia spétki. Przestano potwierdzenie spfaty
odsetek od pozyczki z 17 grudnia 2020 r., skan umowy pozyczki i kalkulacji odsetek.

6) 13 lipca 2021 r. komédrka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczgcej nadptaty w podatku

dochodowym. W Karcie opisano przedmiot dziatalnosci spotki, sktad zarzadu, termin
zwrotu nadptaty — 19 lipca 2021 r. Zawarto informacje o braku figurowania spétki w BPS.
Wskazano przyczyne powstania nadptaty (wzrost kosztéw odsetek od pozyczki, rozliczenie
straty z lat ubieglych w zestawieniu z wptaconymi zaliczkami). Zweryfikowano
prawidtowos¢ odliczonych start, nie stwierdzono nieprawidtowosci. Zweryfikowano
poprawno$¢ kwot wykazanych w zeznaniu CIT-8 za 2020 r. z danymi zawartymi
w sprawozdaniu finansowym, ztozonym do KRS — nie stwierdzono nieprawidfowosci.
Ustalono, ze spdétka w okresie styczern-marzec 2020 r. zatrudniata 2 pracownikdéw
na umowe o prace, a kwoty naleznych zaliczek z tytutu podatku dochodowego od oséb
fizycznych z tytutu zatrudnienia pracownikéw spétka jako ptatnik uregulowata w catosci.
Ponadto stwierdzono, ze kwoty obrotéw wykazanych w deklaracjach VAT-7 za 2020 r. byty
poréwnywalne z kwotg przychodéw wykazang w zeznaniu. Na podstawie ztozonych JPK
ustalono kontrahentéw spétki.
Analiza podmiotu wykazata zasadnos¢ zwrotu podatku dochodowego od oséb prawnych
za 2020 r. Analize sporzadzita ekspert skarbowy E.N 13 lipca 2021 r., akceptowata
kierownik SKA-3 14 lipca 2021 r., zatwierdzita zastepca Naczelnika US 14 lipca 2021 r.
Przekazano do SER 14 lipca 2021 r. Rejestracja w e-ORUS pod numerem 61261.

5.6 (...) Sp. z0.0., NIP(...)

1) 28 czerwca 2021 r. podatnik ztozyt CIT-8 za 2020 r. z wykazang nadptatg w kwocie
165.887,00 zt.

2) 21 lipca 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie ztozonego zeznania
CIT-8 za 2020 r., wysytajgc wezwanie nr (...). Wezwaniem, sporzgdzonym na podstawie
art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano podatnika
do ztozenia szczegdétowych wyjasnien odnosnie powstatej nadpfaty. Organ wyznaczyt
termin 3 dni od daty otrzymania wezwania na ztozenie stosownych dokumentdw.
W wezwaniu wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentéw.
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Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262
Ordynacji podatkowej. Wezwanie podpisata ekspert skarbowy E.N.

3) 26 lipca 2021 r. spotka przystata wyjasnienia. Ze ztozonych wyjasnien wynikato, ze w latach
2018-2020 nastgpit istotny spadek sprzedazy, zwigzany z przemianami rynkowymi,
zwiekszeniem konkurencji (spétka zajmowata sie sprzedazg hurtowa elektrycznych
artykutow uzytku domowego oraz ich naprawg i konserwacjg). Spétka zatgczyta tabele
odnosnie zmian obrotéw z gt. kontrahentami w latach 2018-2020 (spadek obrotow o 22%).
Ponadto podmiot wskazat na wzrost kosztow wynagrodzen oraz sktadek ZUS i wzrost
kosztéow zakupdw towardéw. Powstata nadptata wynikata z réznicy miedzy wptaconymi
zaliczkami w formie uproszczonej, a podatkiem naleznym za 2020 r.

4) 30 sierpnia 2021 r. komérka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczacej nadptaty
w podatku dochodowym. W Karcie opisano przedmiot dziatalnosci spotki, sktad zarzadu,
termin zwrotu nadptaty — 28 wrzesnia 2021 r. Zawarto informacje o braku figurowania
spotki w BPS. Wskazano przyczyne powstania nadptfaty (opisano powyzej). Ustalono,
ze spbtka w 2020 r. zatrudniata 7-10 pracownikdw na umowe o prace, a kwoty naleznych
zaliczek ztytutu podatku dochodowego od osdb fizycznych z tytutu zatrudnienia
pracownikéw jako ptatnik uregulowata w catosci. Ponadto stwierdzono, ze kwoty obrotéw
wykazanych w deklaracjach VAT-7 za 2020 r. byty poréwnywalne z kwotg przychodéw
wykazang w zeznaniu. Na podstawie ztozonych JPK ustalono kontrahentéw spofki.
Analiza podmiotu wykazata zasadnos$¢ zwrotu podatku dochodowego od oséb prawnych
za 2020 r. Analize sporzadzita ekspert skarbowy E.N 30 sierpnia 2021 r., akceptowata
kierownik SKA-3 30 sierpnia 2021 r., zatwierdzita zastepca Naczelnika US 30 sierpnia
2021 r. Przekazano do SER 31 sierpnia 2021 r. Rejestracja w e-ORUS pod numerem 62538.

5) 27 sierpnia 2021 r. zweryfikowano zeznanie CIT-8 za 2020 r. w zakresie zgodnosci
wptaconych zaliczek miesiecznych — zgodne.

5.7 (...) Sp. z0.0., NIP (...)

1) 18 czerwca 2021 r. Spotka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. z wykazang nadptatg w kwocie
80.479,00 zt.

2) 25 czerwca 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie ztozonego
zeznania CIT-8 za 2020 r., wysytajgc wezwanie nr (...). Wezwaniem, sporzgdzonym
na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano
podatnika do ztozenia szczegdtowych wyjasnien odnos$nie powstatej nadptaty. Organ
wyznaczyt termin 3 dni od daty otrzymania wezwania na zfozenie stosownych
dokumentéw. W wezwaniu wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia
dokumentéw. Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku
— art. 262 Ordynacji podatkowej. Wezwanie podpisata ekspert skarbowy E.N.

3) Odpowiedz na wezwanie wptyneta do US 25 sierpnia 2021 r. Podatnik wyjasnit, ze dokonat
inwentury na koniec 2020 r., ktora skutkowata poprawieniem btedéw powstatych przy
ustalaniu kosztéw uzyskania przychodéw — do wyjasnien zatagczono FV. Ponadto koszty
podatkowe zwiekszyty sie w wyniku wyptacenia premii pracownikom w wysokosci 100%
wynagrodzenia — zatgczono dokumentacje, wyptacone delegacje, FV zakupowe, ktore
wptynety do spdtki po obliczeniu zaliczki na podatek dochodowy za grudziern 2020 r.
W wyjasnieniach poinformowano o ztozonej korekcie zeznania CIT-8, z wykazang
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4)

5)

prawidtowg wysokoscig zaliczek wptaconych na podatek dochodowy od oséb prawnych
w 2020 .

27 sierpnia 2021 r. wptynagt wniosek spotki o zaliczenie nadptaty wynikajacej z korekty
CIT- 8 za 2020 r., na zobowigzanie podatkowe z tyt. VAT w nastepujgcy sposob: za lipiec
2020 r. w kwocie 70.638,00 zt, za sierpien 2020 r. w kwocie 9.824,00 zt.

1 pazdziernika 2021 r. komdrka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczgcej nadptaty
w podatku dochodowym. W Karcie opisano przedmiot dziatalnosci spoétki, sktad zarzadu,
termin zwrotu nadptaty — 4 pazdziernika 2021 r. Zawarto informacje o braku figurowania
spotki w BPS. Wskazano przyczyne powstania nadptaty (opisano powyzej). Ustalono,
ze spétka w 2020 r. zatrudniata 4-5 pracownikéw na umowe o prace, a kwoty naleznych
zaliczek z tytutu podatku dochodowego od osdéb fizycznych z tytutu zatrudnienia
pracownikéw, jako ptatnik uregulowata w catosci. Ponadto stwierdzono, ze kwoty obrotéw
wykazanych w deklaracjach VAT-7 za 2020 r. sg poréwnywalne z kwotg przychodéw
wykazang w zeznaniu. Na podstawie ztozonych JPK ustalono kontrahentéw spofki.
Analiza podmiotu wykazata zasadno$¢ zwrotu podatku dochodowego od oséb prawnych
za 2020 r. Analize sporzadzita kontroler skarbowy A.J 1 pazdziernika 2021 r., akceptowata
kierownik SKA-3 1 pazdziernika 2021 r., zatwierdzita zastepca Naczelnika US 1 pazdziernika
2021 r. Przekazano do SER 1 pazdziernika 2021 r. Rejestracja w e-ORUS pod numerem
63103.

5.8(...) Sp.zo0.0., NIP (...)

1)

2)

3)

4)

1 lipca 2021 r. Spétka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r., w ktérym odliczyta darowizne
w kwocie 18.450,00 zt. W zeznaniu wykazano podatek do zaptaty w wysokosci
26.796,00 zt.

5 listopada 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie ztozonego
zeznania CIT-8 za 2020 r., wysyfajagc wezwanie nr (..). Wezwaniem, sporzgdzonym
na podstawie art. 155, art. 275 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano podatnika
do okazania dokumentéw potwierdzajgcych przekazanie odliczonej w zeznaniu darowizny
oraz dowodu, z ktdrego wynikajg dane identyfikujgce darczyrice wraz z oswiadczeniem
0 przyjeciu jej przez obdarowanego. Organ wyznaczyt termin 7 dni od daty otrzymania
wezwania na zfozenie stosownych dokumentéw. W wezwaniu wskazano osobe
do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentdw. Pouczono podatnika o skutkach
niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262 Ordynacji podatkowej. Wezwanie
podpisat mtodszy kontroler skarbowy A.N.

18 listopada 2021 r. do US wptynety dokumenty dot. przekazanej darowizny w postaci
umowy darowizny z 12 maja 2020 r. zawartej miedzy podatnikiem, a (...), z ktérej wynikato,
ze przedmiotem darowizny byto Namiotowe Centrum Testowe COVID 19 DRIVE THRU,
wartos¢ przedmiotu umowy okreslono na kwote 12.300,00 zt. Wraz z umowg dostarczono
FV.

13 grudnia 2021 r. sporzadzono adnotacje stuzbowg z czynnosci sprawdzajgcych nr (...).
Opisano ztozone na wezwanie dokumenty. Stwierdzono zasadno$¢ dokonanego odliczenia
w kwocie 18.450,00 zt. Przekazano darowizne o wartosci 12.300,00 zt, 12 maja 2020 r.
na przeciwdziatanie rozprzestrzenianiu sie COVID-19, zatem odliczeniu podlegato 150 %
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wartosci przekazanej darowizny. Adnotacje sporzadzit mtodszy kontroler skarbowy A.N.
Zarejestrowano w e-ORUS pod numerem 66014.

5.9(...) Sp.zo0.0., NIP(...)

1) 29 czerwca 2021 r. podatnik ztozyt zeznanie CIT-8 za 2020 r., w ktérym odliczyt od podatku
koszty uzyskania przychodu poniesione na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa w wysokosci
5.931,00 zt. W zeznaniu wykazano nadptate w kwocie 2.053,00 zt.

2) 1 lipca 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajacych w zakresie ztozonego zeznania
CIT- 8 za 2020 r., wysytajac wezwanie nr (...). Wezwaniem, sporzadzonym na podstawie
art. 155, art. 275 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano podatnika do ztozenia
korekty zatacznika CIT/BR z uwagi na btgd w poz. 44. Organ wyznaczyt termin 3 dni od daty
otrzymania wezwania na ztozenie korekty zeznania wraz z zatgcznikiem. W wezwaniu
wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentéw. Pouczono
podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262 Ordynacji
podatkowej. W tresci wezwania zawarto informacje gdzie znajduje sie wiadomosé
o klauzuli informacyjnej (Internet oraz siedziba organu). Ponadto poinformowano
o koniecznosci rezerwacji wizyty w US od 17 sierpnia 2021 r. Wezwanie zwierato takze
informacje o KIS oraz Portalu Podatkowym. Wezwanie podpisata kontroler skarbowy A.J.

3) 6 lipca 2021 r. podatnik ztozyt skorygowane zeznanie wraz z zatgcznikiem.

4) 7 lipca 2021 r. sporzadzono adnotacje z czynnosci sprawdzajgcych, na podstawie art. 272
pkt 3, art. 172 i art. 173 w zw. z art. 280 Ordynacji podatkowej — wskazano nieaktualny
Dz.U. z 2019 r. W tresci adnotacji zawarto informacje o poprawnym skorygowaniu
zeznania oraz o odstgpieniu od dalszych czynnosci sprawdzajacych, z uwagi na niskg kwote
do zwrotu — 2.053,00 zt. Adnotacja podpisana przez kontrolera skarbowego A.l.
Zarejestrowano w e-ORUS pod numerem 60827.

W sprawie tej co prawda nadpfata nie przekraczata 50.000,00 zt, dlatego zgodnie z Procedura
nie byto koniecznosci weryfikacji zasadnosci dokonanych w zeznaniu odliczen. Jednak w opinii
kontrolujgcego, nalezato sprawdzi¢ prawidtowosc¢ korzystania z ulgi B+R, skoro i tak podatnik
zostat wezwany do rachunkowego skorygowania zeznania. Powyzsze zaniechanie stanowito
nieprawidtowosc.

Ponadto, w adnotacji powotano m.in. art. 272 pkt 3 Ordynacji podatkowej, ktéry nie miat
zastosowania w sprawie, poniewaz nie ustalono stanu faktycznego w o parciu o przedstawione
dokumenty — nie weryfikowano prawa do skorzystania z ulgi B+R.

Réwniez nieprawidtowo powotano art. 172 i 173 Ordynacji podatkowej, ktory odnosi sie
do sporzadzania protokotu. W sprawie nalezato powotac art. 177 ww. ustawy.

5.10(...) Sp. z 0.0., NIP (...

1) 13 maja 2021 r. Spdtka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. z wykazang nadptatg w kwocie
61.350,00 zt.

2) 24 maja 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie ztozonego zeznania
CIT-8 za 2020 r., wysytajgc wezwanie nr (...). Wezwaniem, sporzgdzonym na podstawie
art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano podatnika
do weryfikacji wykazanych w zeznaniu zaliczek zaptaconych w trakcie 2020 r.
oraz do ztozenia szczegdtowych wyjasnie odnosnie powstatej nadptaty. Organ wyznaczyt
termin 7 dni od daty otrzymania wezwania na ztozenie stosownych wyjasnien.
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W wezwaniu wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentéw.
Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262
Ordynacji podatkowej. Wezwanie podpisata ekspert skarbowy E.N.

3) 21 czerwca 2021 r. do US wptyneta odpowiedZ na wezwanie. Podatnik wyjasnit,
ze w zakresie wykonywanej dziatalnosci spotka w 2020 r. zajmowata sie posrednictwem
pracy, w tym wyszukiwaniem pracy i pozyskiwaniem pracy. W szczegdlnosci poszukiwano
pracownikéw na terenie Ukrainy dla podmiotéw gospodarczych na terenie Polski.
W zwigzku z powyzszym, zasadniczymi kosztami spétki byty koszty zakwaterowania
pracownikéw (wynajem mieszkan, doméw), paliwo na podréz do i z miejsca pracy,
wynajem biura, obstuga ksiegowa, kadrowa i prawna. Spétka zaktadata, ze koszty beda
o wiele mniejsze. W konsekwencji, zaliczki na podatek CIT-8 za 2020 rok nie uwzgledniaty
rzeczywistych kosztéw dziatalnosci, a co za tym idzie byly zawyzone — stad powstata
nadptata. Jednoczesnie poinformowano, ze zeznanie CIT-8 za 2020 r. zostanie
skorygowane, z uwagi na btednie wykazane zaliczki.

4) 21 czerwca 2021 r. podatnik ztozyt korekte zeznania CIT-8 za 2020 r. — zaliczki byty zgodne.

5) 3 wrzes$nia 2021 r. komdrka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczacej nadptaty w podatku
dochodowym. W Karcie opisano przedmiot dziatalnosci spotki, sktad zarzadu, termin
zwrotu nadptaty — 21 wrzesnia 2021 r. Zawarto informacje o braku figurowania spotki
w BPS. Wskazano przyczyne powstania nadptaty (opisano powyzej). Ustalono, ze spétka
w 2020 r. kwoty naleznych zaliczek z tyt. podatku dochodowego od oséb fizycznych
z tytutu zatrudnienia pracownikéw jako ptatnik uregulowata w catosci. Ponadto
stwierdzono, ze kwoty obrotéw wykazanych w deklaracjach VAT-7 za 2020 r. byty
poréwnywalne z kwotg przychodéw wykazang w zeznaniu. Na podstawie ztozonych JPK
ustalono kontrahentéw spotki. Stwierdzono, ze dokonana analiza podmiotu potwierdza
zasadnos¢ zwrotu podatku dochodowego od 0s6b prawnych za 2020 r. Analize sporzadzit
miodszy kontroler skarbowy A.N 3 wrzesnia 2021 r., akceptowata kierownik SKA-3 3
wrzesnia 2021 r., zatwierdzita zastepca Naczelnika US 6 wrzesnia 2021 r. Przekazano
do SER 7 wrzesnia 2021 r. Rejestracja w e-ORUS pod numerem 62399.

5.11(...) Sp. z0.0., NIP (...

1) 28 maja 2021 r. Spotka ztozyta zeznanie CIT-8 za 2020 r. z wykazang nadptatg w kwocie
63.371,00 zt.

2) 9 czerwca 2021 r. US przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie ztozonego
zeznania CIT-8 za 2020 r., wysytajagc wezwanie nr (...). Wezwaniem, sporzgdzonym
na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja podatkowa, zobowigzano
podatnika do weryfikacji wykazanych w zeznaniu zaliczek zaptaconych w trakcie 2020 r.
oraz do ztozenia szczegdtowych wyjasnien odnosnie powstatej nadptaty. Organ wyznaczyt
termin 3 dni od daty otrzymania wezwania na ztozenie stosownych wyjasnien.
W wezwaniu wskazano osobe do kontaktu oraz sposoby dot. ztozenia dokumentéw.
Pouczono podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262
Ordynacji podatkowej. Wezwanie podpisat mtodszy kontroler skarbowy A.N.

3) 22 czerwca 2021 r. do US wptyneta odpowiedz na wezwanie. Podatnik wyjasnit, ze zajmuje
sie ustugowym prowadzeniem ksigg rachunkowych. W 2020 r. spétka zanotowata spadek
sprzedazy ustug, w gtéwnej mierze spowodowany pandemia. Przychody spétki w 2020 r.
rownaty sie z kosztami w pierwszej potowie roku, w zwigzku z brakiem redukcji etatow.
Na wzrost przychodu wptyw miata otrzymana w czerwcu 2020 r. pomoc finansowa z (...),
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4)

5)

ktora wygenerowata zaliczke na podatek dochodowy od osdb prawnych. Ostatecznie
jednak zaptacone w 2020 r. zaliczki przewyzszaty kwote zaliczek naleznych. Jednoczes$nie
spotka poinformowata, ze niezgodnos¢ wykazanych w zeznaniu zaliczek, wynikata
z opdznienia w rozliczeniu wniosku o stwierdzenie nadptaty za 2019 r. Wraz
z wyjasnieniem ztozono korekte zeznania i wniosek o stwierdzenie nadptaty w CIT
za 2019 r. w wysokosci 63.309,00 zt oraz rozliczenie jej na zobowigzania w podatku VAT
zamaj2021r.

29 czerwca 2021 r. do US wptyneto uzupetnienie wyjasnien, w ktérym spoétka wskazata,
Ze roznice pomiedzy przychodem z CIT-8 za 2020 r., a sumg podatku naleznego w VAT,
wynikajgcego z deklaracji VAT-7 za 2020 r., powstata wskutek otrzymana dofinansowania
z (...) w ramach tarczy COVID-19. W zatgczeniu spétka przekazata wniosek rozliczajgcy
dofinansowanie oraz potwierdzenie otrzymania wpfat.

7 lipca 2021 r. komdrka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczacej nadptaty w podatku
dochodowym. W Karcie opisano przedmiot dziatalnosci spotki, sktad zarzadu, termin
zwrotu nadptaty — 20 wrzesnia 2021 r. Zawarto informacje o braku figurowania spotki
w BPS. Wskazano przyczyne powstania nadptaty (opisano powyzej). Ustalono, ze spdtka
w 2020 r. zatrudniata 59 pracownikéw, a kwoty naleznych zaliczek z tyt. podatku
dochodowego od oséb fizycznych z tytutu zatrudnienia pracownikéw jako ptatnik
uregulowata w catosci. Podstawa opodatkowania wykazana w deklaracjach VAT-7
za 2020 r. roznita sie od kwoty przychodéw, wykazanej w CIT-8, a rdéznica — zgodnie
z wyjasnieniami spotki — wynikata z pomocy finansowej udzielonej w czerwcu 2020r. z (...).
Na podstawie ztozonych JPK ustalono gtéwnych kontrahentéw spotki. Wskazano, ze spétka
ztozyta wniosek o zaliczenie nadptaty na przyszte zobowigzania z tytutu podatku VAT.
Stwierdzono, ze dokonana analiza podmiotu potwierdzata zasadnos¢ zwrotu podatku
dochodowego od 0sdb prawnych za 2020 r. Analize sporzadzit mtodszy kontroler skarbowy
A.N 7 lipca 2021 r., akceptowata kierownik SKA-3 7 lipca 2021 r., zatwierdzita zastepca
Naczelnika US 7 lipca 2021 r. Przekazano do SER 8 lipca 2021 r. Rejestracja w e- ORUS pod
numerem 60642.

5.12(...) Sp. z0.0., NIP (...

1)

2)

3)

31 marca 2021 r. Spétka ztozyta korekte zeznania CIT-8 za 2020 r. z wykazang strata
w wysokosci 608.663,89 zt. W zeznaniu spdtka wykazata koszty kwalifikowane (dziatalnos$é
B+R) w wysokosci 586.304,89 zt oraz kwote zwrotu przystugujgcg na podstawie art. 18da
ust. 1-2 ustawy o podatku dochodowym od osdb prawnych w kwocie 52.767,00 zt.

24 maja 2021 r. US Poznan-Grunwald przystgpit do czynnosci sprawdzajgcych w zakresie
ztozonej korekty zeznania CIT-8 z 31 marca 2021 r., wysytajgc wezwanie nr (...).
Wezwaniem, sporzgdzonym na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280 ustawy Ordynacja
podatkowa, zobowigzano podatnika do ztozenia szczegdétowych wyjasnien, dotyczgcych
przyczyn powstania nadptaty oraz do przedtozenia dokumentacji w zakresie kosztow
kwalifikowanych, a takze wskaznika NEXUS. Organ wyznaczyt termin 3 dni od daty
otrzymania wezwania na ztozenie stosownych wyjasnien. Pouczono podatnika o skutkach
niewywigzania sie z natozonego obowigzku — art. 262 Ordynacji podatkowej. Wezwanie
podpisata ekspert skarbowy E.N.

28 maja 2021 r. na skrzynke podawczg US Poznan-Grunwald wptynety wyjasnienia spotki
odnos$nie dziatalnosci B+R, o$wiadczenie oraz zestawienie kosztédw kwalifikowanych.
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4)

5)

Podatnik wyjasnit, ze dziatalno$¢ spétki koncentrowata sie na prowadzeniu prac B+R
w obszarze farmacji, realizujgc projekty wfasne oraz zleconych przez polskie firmy
z sektora farmaceutycznego. Realizowane projekty dotyczyty: rozwoju receptur
i technologii postaci leku, zastosowania nowoczesnych technologii farmaceutycznych
(m.in. ekstruzja na gorgco) do zwiekszenia rozpuszczalnosci i dostepnosci farmaceutycznej
znanych substancji leczniczych, innowacyjnych formulacji preparatéw ztozonych,
rozwigzan terapeutycznych opartych o innowacyjne substancje drobnoczgsteczkowe,
opracowania procesow syntezy substancji leczniczych. W wyjasnieniach dokfadnie opisano
realizowane w 2020 r. projekty. Ponadto podatnik wskazat, ze spétka w latach 2019-2021
korzystata z dotacji na realizacje wtasnych projektéow B+R. W sktad kadry realizujacej
badania naukowe i prace B+R wchodzili pracownicy Dziatu (...) oraz Dziatu (...). W 2020 r.
swojg dziatalno$¢ spoétka finansowata ze $rodkéw dziatalnosci ustugowej, poprzez
realizacje zleconych przez firmy zewnetrzne prac B+R.

9 czerwca 2021 r. spotka uzupetnita wyjasnienia, w zakresie réznicy kwot przychodéw
i kosztéw B+R wykazanych w zeznaniu CIT-8 i w przestanych wyjasnieniach. Podmiot
wyttumaczyt, ze rodzinice te wynikaty z celowo ujetych wyziszych kwot (5.000 zi)
w zestawieniu, w celu zapewnienia buforu bezpieczerdstwa kosztowego. Natomiast
w zeznaniu CIT-8 koszty wykazano z nalezytg starannoscia.

9 czerwca 2021 r. komérka SKA-3 sporzadzita ,Karte analizy dotyczacej nadptaty
w podatku dochodowym”. W Karcie wskazano kwote i termin zwrotu nadpfaty (30 czerwca
2021 r.), opisano przedmiot i date rozpoczecia dziatalnosci spétki, sktad zarzadu. Zawarto
informacje o braku figurowania firmy w Bazie Podmiotédw Szczegdlnych. Opisano
przyczyny powstatej nadptaty. Nadptata powstata w wyniku uwzglednienia w podstawie
opodatkowania kosztéw prac dziatalnosci badawczo-rozwojowej w  wysokosci
52.767,00 zt, przy jednoczesnej stracie z dziatalnosci gospodarczej. W Karcie szczegétowo
opisano prowadzong przez spétke w 2020 r. dziatalno$é B+R. Wskazano na dokonang
weryfikacje ztozonych przez podmiot ewidencji dziatalnosci B+R obejmujgcg: amortyzacje,
zakup materiatdw, zakup sprzetu laboratoryjnego, wynagrodzenia pracownikéw.
Sprawdzono, ze w 2020 r. spdtka zatrudniata 8 pracownikéw na umowe o prace oraz
pracownikdw na umowe zlecenie. Kwoty naleznych zaliczek z tytutu zatrudnienia, zostaty
przez spodtke, jako pfatnika, uregulowane w catosci. Kwoty podstawy opodatkowania
wykazane w deklaracjach VAT-7 za 2020 r., réznity sie od kwoty przychoddw wykazanych
w zeznaniu CIT-8 za 2020 r. Powyzsze wynikato z otrzymanej przez spotke dotacji w kwocie
215.190,73 zt, ktdra na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 21 ustawy o CIT, podlegata zwolnieniu
od podatku dochodowego. Na podstawie WRO-SYSTEM ustalono gtéwnych kontrahentow
firmy. Na podstawie dokonanych ustalen stwierdzono, ze wykazana nadptata w kwocie
52.767,00 zt byta zasadna. Karte sporzadzita ekspert skarbowy E.N 9 czerwca 2021 r.,
zaakceptowata kierownik SKA-3 9 czerwca 2021 r., zatwierdzita Z-ca Naczelnika US
10 czerwca 2021 r. Sprawe zarejestrowano w e-ORUS pod numerem 60411. Przekazano
do SER 10 czerwca 2021 .

Sprawy dotyczace wnioskéw o stwierdzenie nadptaty

5.13(...) Sp. z 0.0., NIP{(...)
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1) 25 listopada 2021 r. spotka ztozyta korekte CIT-8, ktora dotyczyta okresu rozliczeniowego
od 29 pazdziernika 2019 r. do 31 grudnia 2020 r. Pierwotnie ztozono zeznanie CIT-8
za okres od 1 stycznia 2020 r. do 31 grudnia 2020 r. Ponadto, pierwotnie zastosowano
stawke podatkowg 19% zamiast 9%. W wyniku skorygowanego rozliczenia zmniejszeniu
ulegta kwota zobowigzania podatkowego i powstata nadptata w kwocie 15.731,00 zt. Wraz
ze ztozong korektg zeznania, spdtka ztozyta ORD-ZU (uzasadnienie przyczyn korekty
deklaracji), ktére potraktowano jak wniosek o stwierdzenie nadptaty. W uzasadnieniu
nie zwrdcono sie jednoczes$nie z wnioskiem o zwrot nadptaty.

2) 22 grudnia 2021 r. przeprowadzono rozmowe z ksiegowa spoétki, w celu przestania
brakujgcej dokumentacji. Z przeprowadzonej rozmowy sporzadzono adnotacje.
Dokumentu nie zarejestrowano w systemie informatycznym.

3) 22 grudnia 2021 r. spdtka ztozyta uzupetnienie wyjasnie, w postaci umowy spotki
z 27 pazdziernika 2019 r.

4) 14 stycznia 2022 r. SKA-3 sporzadzita karte analizy dotyczacg nadptaty wynikajacej
z korekty. Opisano przyczyne ztozenia korekty (opis powyzej), nie stwierdzajac
nieprawidtowosci. Karte sporzadzita kontroler skarbowy A.J, zaakceptowata kierownik
SKA-3 14 stycznia 2022 r.

W pismie z 12 kwietnia 2023 r. zwrdcono sie do Organu o wyjasnienie powodu dla ktérego

ORD-ZU (uzasadnienie przyczyn korekty deklaracji), potraktowano jak wniosek o stwierdzenie

nadptaty.

W odpowiedzi z 13 kwietnia 2023 r. Urzad wskazat, ze po wstepnej analizie uznano, iz podatnik
nie miat obowigzku ztozenia wniosku o stwierdzenie nadptaty z uwagi na to, ze nadptata
powstata w wyniku zawyzonej doptaty do zeznania (w trakcie roku podatnik nie dokonat wptat
naleznych zaliczek). W dalszej czesci weryfikacji stwierdzono, ze w wyniku ztozenia korekty
zeznania powstata nadptata w kwocie 15.731,00 zt (wynikajgca z zastosowania w korekcie
nizszej stawki podatkowej). Do korekty Spotka dotgczyta wyjasnienia na druku ORD-ZU.
Zuwagi na zblizajagcy sie termin zwrotu nadptaty Urzad uznat powyisze wyjasnienia,
za wystarczajgce oraz uznat ORD-ZU za wniosek o stwierdzenie nadpfaty.

Powyzsze dziatanie uznano za nieprawidtowe, Organ powinien wezwac spdétke do ztozenia
whniosku o stwierdzenie nadpfaty. Zgodnie z art. 75 § 3 Ordynacji podatkowej korygujac
zdeklarowane wczesniej zobowigzanie podatkowe, nalezy ztozy¢ zaréwno korekte
oraz wniosek o stwierdzenie nadptaty.

5.14(...) Sp. z 0.0., NIP (...

1) 23 listopada 2020 r. spétka ztozyta korekte zaznania CIT-8 za 2019 r. wraz z ORD-ZU
(uzasadnienie przyczyn korekty deklaracji). Z tresci uzasadnienia wynikato, ze korekta
zostata ztozona w zwigzku z zastosowaniem przez spétke preferencyjnego opodatkowania,
na podstawie art. 24d ust. 1 ustawy o CIT. Dalej podmiot wyjasnit, ze 20 stycznia 2020 r.,
wystgpit o interpretacje indywidualng, dotyczacg kwalifikacji dziatalnosci spétki
i mozliwosci zastosowania ww. opodatkowania, ktéorg KIS wydat 15 kwietnia 2020 r.
na korzy$s¢ podatnika. W wyniku ztozonej korekty powstata nadptata w kwocie
376.991,00 zt. Dalej spétka wyjasnita, ze w ramach prowadzonej dziatalnosci — swiadczenia
ustug informatycznych — podmiot wytworzyt program komputerowy, system informacji
przestrzennej ,(...)”, ktorego jest wytgcznym wiascicielem i sprzedaje licencje do tego
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programu oraz jego modutéw. Spotka wskazata, ze Dyrektor KIS w wydanej interpretacji
indywidualnej potwierdzit, ze podmiot prowadzit dziatalno$¢ polegajaca na tworzeniu,
ulepszaniu, rozwijaniu programow komputerowych, stanowigca dziatalnos¢ badawczo-
rozwojowg, w rozumieniu art. 4a pkt 26 w zw. z art. 4a pkt 28 ustawy o CIT, uzyskujgc
dochody z komercjalizacji wytworzonych, a nastepnie ulepszonych - w ramach swojej
dziatalnosci - praw wtasnosci intelektualnej i w zw. z tym skorzystania z preferencyjnego
opodatkowania stawkg 5%. Spdtka poinformowata, ze dokonata wyliczenia wskaznika
NEXUS, zgodnie z art. 24d ustawy o CIT, ktéry wynidst 1.

2) 14 grudnia 2020 r. US sporzadzit wezwanie nr (...), na podstawie art. 155, art. 275 i art. 280
ustawy Ordynacja podatkowa, do wyjasnienia powodu zmniejszenia w korekcie zeznania
przychodéw i kosztéw. Nie wyznaczono terminu do ztozenia wyjasnien. Pouczono
podatnika o skutkach niewywigzania sie z natozonego obowigzku — kara porzadkowa.
Wskazano sposoby komunikacji z US oraz informacje o rezerwacji wizyt osobistych w US.
Wezwanie podpisafa kontroler skarbowy A.J.

3) 17 grudnia 2020 r. spdtka ztozyta wniosek o stwierdzenie nadptaty, wynikajacej ze ztozonej
kolejnej korekty zeznania CIT-8 za 2019 r. — w kwocie 378.452,00 zt.

4) 4 stycznia 2021 r. kontroler A.J przeprowadzita rozmowe telefoniczng z gtéwng ksiegowa
spotki, odnosnie koniecznosci przestania przychoddw i kosztow IPBOX. Z przeprowadzonej
rozmowy spisano adnotacje 5 stycznia 2021 r.

5) 13 stycznia 2021 r. do US wptyneto zestawienie kont przychodowych, dotyczgcych IP-BOX.

6) 16 lutego 2021 r. podatnik ztozyt oswiadczenie, ze wptynie kolejna korekta CIT-8 za 2019 r.,
z uwagi na drobne niescistosci w rozliczeniu kosztéw. Ponadto podatnik ztozyt réwniez
dodatkowe wyjasnienia odnosnie IP-BOX, tj. informacje:

- Firma prowadzita rejestracje czasu pracy pracownikéw. Programisci sktadali oswiadczenie
o procentowym udziale pracy twérczej w danym miesigcu — do zastosowania 50% kosztéw
uzyskania przychodu.

- Spoétka nie korzystata ze zwolnienia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy o CIT.

- Odliczenie nie miato zastosowania do dochoddéw z zyskéw kapitatowych.

- Koszty dziatalnosci B+R nie byty w zadnej formie zwrdcone spofce.

- Spoétka nie posiadata statusu centrum badawczo-rozwojowego.

- Spétka wynajmowata pomieszczenia biurowe od podmiotu powigzanego — prezesa firmy.
Ponadto 16 lutego 2021 r. spétka ztozyta kolejny wniosek o stwierdzenie nadptaty

w podatku dochodowym od oséb prawnych za 2019 r., wynikajgcej z kolejnej korekty CIT- 8
za 2019 r., w kwocie 377.948,00 zt.

7) 15 kwietnia 2021 r. do US wptyneto sprostowanie do wniosku z 16 lutego 2021 r.
o stwierdzenie nadpfaty. Podatnik zwrdcit sie o skorygowanie dochodu kwalifikowanego
prawa wiasnosci intelektualnej za 2019 r. z kwoty 2.692.788,64 zt na kwote
2.689.191,75 zt.

8) 15 kwietnia 2021 r. komodrka SKA-3 sporzadzita Karte analizy dotyczgcej nadptaty
w podatku dochodowym wynikajgcej z korekty. W Karcie odniesiono sie do ostatniego
whiosku o stwierdzenie nadptaty z 16.02.2021 r. w kwocie 376.487,00 zt. W Karcie opisano
przyczyny powstatej nadptaty (patrz opis pisma z 23.11.2020 r. oraz z 16.02.2021 r.).
Ponadto w trakcie czynnosci sprawdzajgcych ustalono (i opisano w Karcie), ze spotka nie
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prowadzita dziatalnosci w specjalnej strefie ekonomicznej, ani nie korzystata ze zwolnienia
na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy o CIT. Odliczenie na podstawie art. 18d ustawy
o CIT, nie miato zastosowania do dochoddw z zyskéw kapitatowych. Przy identyfikacji
kosztdw dziatalnosci B+R, nie byly uwzgledniane koszty sfinansowane ze s$rodkéw
zwolnionych z podatku, koszty uzyskane z dotacji oraz zwrdécone w jakikolwiek inny
sposob. Spotka nie nabywata ustug ani praw od podmiotéw powigzanych, w rozumieniu
art. 11a ustawy o CIT. W prowadzonej ewidencji spotka wyodrebnita koszty przypadajace
na kwalifikowang wartosc¢ intelektualng w tacznej kwocie 6.596.407,64 zt. Spétka dokonata
wyliczenia wskaznika NEXUS, ktéry po zastosowaniu art. 24d ust. 6 ustawy o CIT, wynidst
1. Dysponujgc takimi danymi, wynikajagcymi z ewidencji rachunkowej, umozliwiajgce;j
ustalenie przychodéw, kosztéw ich uzyskania i dochodu (straty), przypadajacych
na kwalifikowane prawo wtasnosci intelektualnej, firma zidentyfikowata dochéd
z kwalifikowanego prawa wtasnosci intelektualnej za 2019 r. w kwocie 2.689.191,75 zt
i podatek dochodowy od oséb prawnych w kwocie 134.460,00 zt. Do Karty zatgczono
szczegdtowe zestawienie przychoddw i kosztéw wykazanych w korekcie zeznania CIT-8
oraz zatgcznika CIT/IP. Stwierdzono, ze po dokonaniu analizy spotka w prawidtowe;j
wysokosci ustalita dochdd z kwalifikowanych praw. Ponadto wskazano, ze kwoty obrotéw
wykazanych w VAT-7 za 2019 r. byly poréwnywalne z kwotg przychoddw, wykazang
w rocznym zeznaniu CIT-8. Na podstawie aplikacji WRO-SYSTEM ustalono gtéwnych
kontrahentéw spoétki. Ponadto wskazano, ze w 2019 r. spdtka zatrudniata s$rednio
49 pracownikdw na umowe o prace oraz pracownikdw na umowe zlecenie. Kwoty
naleznych zaliczek w podatku dochodowym od osdéb fizycznych z tytutu zatrudnienia
pracownikéw jako pfatnik uregulowata w catosci.

Stwierdzono, ze dokonana analiza podmiotu potwierdzata zasadnos¢ zwrotu podatku
dochodowego od oséb prawnych za 2019 r. Analize sporzadzit starszy ekspert skarbowy
G.M 15 kwietnia 2021 r., akceptowata kierownik SKA-3 oraz Zastepca Naczelnika
15 kwietnia 2021 r., zatwierdzita Naczelnik US 15.04.2021 r. Przekazano do SER 15 kwietnia
2021 r. Rejestracja w e-ORUS pod numerem 57053.

Terminowos¢ i prawidtowos¢ dziatan podjetych w zakresie zwrotéw/likwidacji nadptat
w podatku dochodowym od oséb prawnych (w zakresie zeznan z wykazana ulga)

Zagadnienie zbadano w zakresie terminowosci oraz prawidtowosci dokonanych zwrotéw
nadptat w zakresie skontrolowanych spraw.

Kontrole oparto na wyjasnieniach Urzedu z 13 kwietnia 2023 r. oraz materiatach zrédtowych
w postaci skanéw wnioskéw o przeksiegowania nadptat i wydanych postanowien.

1) (..)Sp.zo.0., NIP{(..)

Poniewaz spotka posiadata zalegtosci podatkowe, zgodnie z art. 76 Ordynacji podatkowej,
czes¢ nadptaty z urzedu zostata zaliczona na poczet zalegtosci w podatku VAT za lipiec
2020 r. (naleznos$¢ gtowng w kwocie 34.806,49 zt i odsetki w wysokosci 2.357,51 zt).
Stosownie do przepisu art. 76a § 1 Ordynacji podatkowej w sprawie zaliczenia nadptaty
Organ wydat postanowienie 10 grudnia 2021 r. nr (...). Pozostata czes¢ nadptaty w kwocie
94.300,00 zt, zostata zwrdcona w terminie na rachunek podatnika.

Brak uwag, co do tresci wydanego postanowienia.
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2) (..)Sp.zo.0., NIP{...)
Spotka w pismie z 19 lipca 2021 r. ztozyta wniosek o przeksiegowanie nadptaty, wynikajgcej
ze ztozonej korekty zeznania CIT-8 za 2020 r. w kwocie 98 898,00 zt, na zaliczki PIT-4
nalezne w 2021 r.
Nadpfate rozliczono zgodnie z wnioskiem spotki. Wg wyjasnien Organu z 24 marca 2023 r.,
stosownie do regulacji art. 62 § 4a pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa nie wydano
postanowienia.

Powyzsze uznano za nieprawidtowosé, zgodnie z art. 76a § 1 Ordynacji podatkowe;j
w sprawach nadptaty na poczet zalegtych oraz biezgcych zobowigzan podatkowych wydaje
sie postanowienie, na ktdre stuzy zazalenie. W przypadku zaliczenia nadptaty na poczet
zalegtosci podatkowych przepisy art. 55 § 2 i art. 62 § 1 stosuje sie odpowiednio.

Ponadto, zgodnie z wytycznymi Dyrektora lIzby Administracji Skarbowej w Poznaniu
z 6 lipca 2021 r., znak sprawy: (...), UNP: (...), art. 62 & 4 Ordynacji podatkowej, pozwala
wyfacznie na odstgpienie od wydawania postanowien dotyczacych zaliczania wptat,
natomiast w przypadku dokonywania zaliczen nadpfat, czytez zwrotu podatku
postanowienia sg wymagane w kazdym przypadku. W sprawach zaliczania nadptat oraz
zwrotu podatku odpowiednie zastosowanie ma bowiem wytgcznie art. 62 § 1 Ordynacji
podatkowych.

3) (...)Sp.zo0.0., NIP(...)
Nadptata zostata w terminie zwrdcona na rachunek bankowy spétki.

4) (..)Sp.zo.0., NIP(...)
W zwigzku z zalegtosciami podatkowymi, zgodnie z art. 76 Ordynacji podatkowej, czesc
nadptaty z urzedu zostata zaliczona na poczet zalegtosci w podatku VAT za maj 2021 r.
w kwocie 27,86 zt. Pozostatg kwote nadptaty wysokosci 70.958,14 zt zwrécono w terminie
na rachunek bankowy spétki.

Wg wyjasnien Organu z 24 marca 2023 r., z uwagi na fakt, ze zalegtos¢ nie przekraczata
pieciokrotnosci kosztéw upomnienia, Urzad nie wydat w sprawie postanowienia — zgodnie
z art. 62 § 4 pkt 3 iart. 62 § 4a pkt 4 ustawy Ordynacja podatkowa. Powyzsze uznano
za nieprawidtowo$é, komentarz jak w sprawie nr 2.

5) (...)Sp.zo0.0., NIP(...)
Spotka w pismie z 28 czerwca 2021 r. ztozyta wniosek o przeksiegowanie nadpfaty,
wynikajacej ze ztozonej korekty zeznania CIT-8 za 2020 r. w kwocie 165.887,00 zt,
na zaptate zaliczek w podatku dochodowym naleznych w 2021 r.
Nadptate rozliczono zgodnie z wnioskiem spdfki.

Zgodnie z wyjasnieniami Organu z 24 marca 2023 r., stosownie do regulacji art. 62 § 4a pkt
2 ustawy Ordynacja podatkowa nie wydano postanowienia.

Powyzsze uznano za nieprawidtowos¢, komentarz jak w sprawie nr 2.

6) (..)Sp.zo.0, NIP{...)
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Podmiot w piSmie z 25 sierpnia 2021 r. ztozyt wniosek o przeksiegowanie nadptaty w CIT- 8
za 2020 r. w kwocie 80.462,00 zt na zalegtosci w podatku VAT: za lipiec 2020 r. w kwocie
70.38,00 zt, za sierpier 2020 r. w kwocie 9.824,00 zi.

Nadptfate rozliczcono zgodnie z wnioskiem spétki. Zgodnie z wyjasnieniami Organu
z 24 marca 2023 r., stosownie do regulacji art. 62 § 4a pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa
nie wydano postanowienia.

Powyzsze uznano za nieprawidtowos$é, komentarz jak w sprawie nr 2.

7) (..)Sp.zo.0., NIP{...)
Nadptata zostata w terminie zwrdcona na rachunek bankowy spétki.

8) (...)Sp.zo0.0., NIP(...)
W zwigzku z zalegtosciami podatkowymi, zgodnie z art. 76 Ordynacji podatkowej, czes¢
nadptaty z urzedu zostata zaliczona na poczet zalegtosci w podatku VAT za lipiec 2021 r.
w kwocie 76,92 zt. Pozostata kwote nadptaty wysokosci 60.783,08 zt zwrdécono w terminie
na rachunek bankowy spofki.

Wg wyjasnien Organu z 24 marca 2023 r., z uwagi na fakt, ze zalegtos¢ nie przekraczata
pieciokrotnosci kosztéw upomnienia, Urzad nie wydat w sprawie postanowienia — zgodnie
z art. 62 § 4a pkt 3 i art. 62 § 4a pkt 4 ustawy Ordynacja podatkowa. Powyzsze uznano
za nieprawidtowosé¢, komentarz jak w sprawie nr 2.

9) (..)Sp.zo.0., NIP(...)
W pismie z 22 czerwca 2021 r. (wptyw do US 24 czerwca 2021 r.) Spétka zwrdcita sie
z wnioskiem o zaliczenie nadptaty wynikajacej z CIT-8 za 2020 r. w kwocie 63.309,00 zt,
na poczet zobowigzania w podatku VAT za maj 2021 r.
Nadpfate rozliczono zgodnie z wnioskiem spétki. Wg wyjasnien Organu z 24 marca 2023 r.,
stosownie do regulacji art. 62 § 4a pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa nie wydano
postanowienia. Powyzsze uznano za nieprawidtowos¢, komentarz jak w sprawie nr 2.

10)(...) Sp. z 0.0., NIP {(...)
Nadpfata zostata w terminie zwrdcona na rachunek bankowy spétki.

11)(...) Sp. z 0.0., NIP {(...)
W pismie z 5 pazdziernika 2022 r. spétka ztozyta wniosek o przeksiegowanie nadptaty
wynikajgcej ze ztozonej korekty zeznania CIT-8 za okres od 29 pazdziernika 2019 r. do 31
grudnia 2020 r. w kwocie 88.656,78 zf, na poczet istniejgcych zalegtosci w podatku VAT.
Nadptate rozliczono zgodnie z wnioskiem spoéfki.

Nadptate rozliczono zgodnie z wnioskiem spétki. Wg wyjasnien Organu z 24 marca 2023 r.,
stosownie do regulacji art. 62 § 4a pkt 2 ustawy Ordynacja podatkowa nie wydano
postanowienia. Powyzsze uznano za nieprawidtowos¢, komentarz jak w sprawie nr 2.

12)(...) Sp. z 0.0., NIP {(...)
Nadptata zostata w terminie zwrdcona na rachunek bankowy spotki.

Za powstate nieprawidtowosci odpowiedzialnos$é ponoszg pracownicy Dziatu Rachunkowosci
Podatkowej odpowiedzialni za rozliczenie ww. nadptfat oraz w ramach nadzoru Kierownik SER
M.R.
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PODSUMOWANIE:

Na podstawie zbadanych dokumentéw ustalono, ze Drugi Dziat Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzajacych (SKA-3) dziatat zgodnie z Wewnetrzng Procedurg Postepowania Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald w sprawie prowadzenia czynnosci sprawdzajgcych.

W 9 sprawach, w ktérych nadptata przekroczyta 50.000,00 zt, oprécz wezwania podmiotéw
do ztozenia wyjasnien odnosnie przyczyny jej powstania, Organ przeprowadzat czynnosci
analityczne w oparciu o dokumentacje bedgcg w posiadaniu Urzedu. Z przeprowadzonych
czynnosci analitycznych i/lub sprawdzajgcych sporzadzano , Karte analizy dotyczacej nadptaty
w podatku dochodowym” (zgodnie z zatacznikiem nr 3 do zatacznika nr 1 do wewnetrznej
procedury). Karte, po akceptacji przez przetozonych, niezwtocznie przekazywano do komérki
SER, w celu realizacji nadptaty.

Wszystkie czynnosci przeprowadzono w terminie wynikajgcym z procedury, tj. do korica roku,
w ktérym wptyneta deklaracja. Dokonane przez Urzad czynnosci byty rzetelne, a zawarte
w Kartach dane kompletne. Zapisy w Kartach formutowano w oparciu o ztozone wyjasnienia
przez podatnikdw oraz dane, w posiadaniu ktérych byt Urzad, w szczegdlnosci:

- zestawienia danych z deklaracji VAT-7, VAT-7K, VAT-7D z podsystemu Kontrola,

- wydruki z Bazy Podmiotéw Szczegdlnych,

- Jednolite Pliki Kontrolne z WRO-SYSTEM,

- ,Karty analizy ryzyka podmiotu” z e-ORUS,

- ,0cene Podatnika VAT” z WRO-SYSTEM,

- wydruki z KRS,

- karty weryfikacji zeznania rocznego w zakresie zgodnosci wptaconych zaliczek
miesiecznych CIT-8,

- karty weryfikacji deklaracji rocznej w zakresie zgodnosci wptaconych zaliczek miesiecznych
PIT-4.

Przeprowadzone czynnosci prawidtowo odnotowywano w aplikacji e-ORUS.

W 1/9 ww. spraw Organ nie zauwazyt roznicy pomiedzy kwotg odliczonej darowizny w zeznaniu
CIT-8 (10.500,00 zt), a dokumentacjg potwierdzajacg jej przekazanie (10.000,00 zt). W trakcie
kontroli instytucjonalnej wyjasniono, ze podatnik dokonat 2 przelewéw z tytutu darowizny
(na 10.000,00 zt i 500,00 zt). Spoétka przestata do Urzedu potwierdzenie dokonania przelewu
z tytutu darowizny w wysokosci 500,00 z+2.

Za powstatg nieprawidtowos¢ odpowiedzialnos¢ ponoszg: mtodszy kontroler skarbowy A.N
(sporzadzajgcy Karte analizy), kierownik SKA-3 M.t (akceptujgca dokument), Z-ca Naczelnika
A.Z (zatwierdzajgca dokument) oraz Naczelnik Urzedu Krzysztof Brudzinski (w ramach
sprawowanego nadzoru).

Pozytywnie oceniono fakt weryfikacji wszystkich zeznan CIT-8 za 2020 r., ztozonych w 2021 r.
z wykazang nadptatg powyzej 50.000,00 zt.

W sprawach, w ktérych nadptata nie przekraczata 50.000,00 zt (2 sprawy), badz z zeznania
CIT- 8 wynikata kwota do zaptaty (1 sprawa), z dokonanych czynnosci pracownik prowadzgcy

2Sprawa (...) Sp. z 0.0. NIP (...) 29/37



sprawe sporzgdzat adnotacje, a nastepnie fakt ten odnotowywat w aplikacji e-ORUS (zgodnie
z § 9 procedury). W sprawach tych dokonano czynnosci sprawdzajgcych w celu merytoryczne;j
oceny deklaracji oraz ustalenia stanu faktycznego, jednak w 1/3 badanych przypadkéw,
weryfikacja ta byta niepetna.

W sprawie tej wystosowano do podatnika wezwanie do ztozenia korekty zeznania CIT-8 wraz
z zatacznikiem, w zwigzku z btednym wypetnieniem CIT/BR. W odpowiedzi na wezwanie
podatnik ztozyt skorygowane dokumenty. Z przeprowadzonych czynnosci sporzadzono
adnotacje. W tresci adnotacji zawarto informacje o poprawnym skorygowaniu zeznania
oraz o odstgpieniu od dalszych czynnosci sprawdzajgcych, z uwagi na niskg kwote do zwrotu —
2.053,00 zt.

W opinii kontrolujgcego, powyzisze zaniechanie stanowito nieprawidtowos¢. Nalezato
sprawdzi¢ zasadno$¢ korzystania z ulgi B+R, skoro i tak podatnik zostat wezwany
do rachunkowego skorygowania zeznania. W adnotacji powotano m.in. art. 272 pkt 3 Ordynacji
podatkowej, ktéry nie miat zastosowania w sprawie, poniewaz nie ustalono stanu faktycznego
w oparciu o przedstawione dokumenty — nie weryfikowano prawa do skorzystania z ulgi B+R.
Ponadto w sporzagdzonym wezwaniu wskazano nieaktualny dziennik ustaw oraz btednie
powotano art. 172 i art. 173, co stanowito uchybienie3.

Za powstatg nieprawidtowos¢ odpowiedzialno$é ponoszga: kontroler skarbowy A.J (dokonujgca
czynnosci sprawdzajgcych) oraz kierownik SKA-3 M.t (w ramach sprawowanego nadzoru).

W sprawach, w ktérych podatnicy ztozyli korekty zeznania CIT-8 z wykazang nadpfatg
w podatku dochodowym (2 sprawy), przeprowadzono czynnosci analityczne w celu
sprawdzenia zasadnosci zwrotu nadpfaty. Po analizie ustalonego stanu faktycznego
w zastawieniu z przedtozonymi dokumentami, sporzadzono , Karty analizy dotyczacej nadptaty
w podatku dochodowym wynikajgca z korekty” (zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do zatgcznika nr 1
wewnetrznej procedury).

W 1 z ww. spraw stwierdzono nieprawidtowos¢ polegajacg na potraktowaniu wyjasnien
do ztozonej korekty ORD-ZU, jako wniosku o stwierdzenie nadptaty. Zgodnie z wyjasnieniami
Urzedu, po wstepnej analizie uznano, ze podatnik nie miat obowigzku ztozenia wniosku
o stwierdzenie nadptaty z uwagi na to, ze nadptata powstata w wyniku zawyzonej doptaty
do zeznania (w trakcie roku podatnik nie dokonat wptat naleznych zaliczek). W dalszej czesci
weryfikacji stwierdzono, ze w wyniku ztozenia korekty zeznania powstata nadptata w kwocie
15.731,00 zt (wynikajaca z zastosowania w korekcie nizszej stawki podatkowej). Do korekty
Spotka dotaczyta wyjasnienia na druku ORD-ZU, w ktérym nie zwrdécono sie o stwierdzenie
nadptaty Z uwagi na zblizajgcy sie termin zwrotu nadptaty Urzad uznat powyzsze wyjasnienia,
za wystarczajgce oraz uznat ORD-ZU za wniosek o stwierdzenie nadptaty.

Powyzsze dziatanie uznano za nieprawidtowe, Organ powinien wezwacé spotke do ztozenia
whniosku o stwierdzenie nadpfaty. Zgodnie z art. 75 § 3 Ordynacji podatkowej korygujac
zdeklarowane weczesniej zobowigzanie podatkowe, nalezy ztozy¢ zaréwno korekte
oraz wniosek o stwierdzenie nadptaty®.
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Za powstatg nieprawidtowos¢ odpowiedzialno$¢ ponoszga: kontroler skarbowy A.J (dokonujgca
czynnosci sprawdzajacych) oraz kierownik SKA-3 M.t (akceptujaca ,Karte analizy dotyczacej
nadptaty w podatku dochodowym wynikajgca z korekty”) oraz Z-ca Naczelnika Urzedu A.Z
(w ramach sprawowanego nadzoru).

W kolejnej z ww. 2 spraw stwierdzono, ze sporzadzone wezwanie nie zawierato wszystkich
obowigzkowych elementéw, wynikajgcych z art. 159 Ordynacji podatkowej, z uwagi na brak
wskazania terminu, do ktérego zgdanie z wezwania powinno by¢ spetnione®.

Za powstatg nieprawidtowos¢ odpowiedzialno$¢ ponoszy: kontroler skarbowy A.J
(sporzadzajaca i podpisujgca wezwanie) oraz kierownik SKA-3 M.t (w ramach sprawowanego
nadzoru).

Ponadto, stwierdzono 4 przypadki braku zarejestrowania w systemach informatycznych
adnotacji z przeprowadzonych rozméw telefonicznych z podatnikami, co uznano za uchybienie.

Pozytywnie z nieprawidfowos$ciami oceniono zagadnienie terminowosci i prawidtowosc¢
dziatan, podjetych w zakresie zwrotéw/likwidacji nadptat w podatku dochodowym od osdéb
prawnych.

Na podstawie zbadanej préby stwierdzono, ze wszystkie nadpfaty zostaty zwrdcone/
rozliczone w terminie.

W 5/12 przypadkow, nadptate rozliczono zgodnie z wnioskiem podatnikéw. W 4/12 spraw
nadptate w catosci zwrécono na rachunek bankowy spétki. W 2/12 przypadkdéw, w zwigzku
z zalegtosciami podmiotu, organ cze$é¢ nadpfaty zaliczyt z urzedu na poczet zalegtosci
— stosownie do przepisu art. 76 Ordynacji podatkowej. W 1/12 spraw czes¢ nadptaty zaliczono
z urzedu na poczet zalegtosci i wydano w sprawie postanowienie o zaliczeniu nadptaty zgodnie
z art. 76a § 1 ww. ustawy.

Stwierdzono jednak, ze w 7/8 przypadkéw nie wydano postanowienia w sprawie zaliczenia
nadptaty, co byto niezgodne z art. 76a Ordynacji podatkowej oraz wytycznymi Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu 6 lipca 2021 r., Znak sprawy: (...), UNP: (...).%

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia, zagadnienie weryfikacji zeznan z wykazanymi
odliczeniami oraz zeznan z wykazang nadpfatg w podatku dochodowym od oséb prawnych,
a takze terminowos¢ i prawidtowo$é rozliczenia wynikajgcych z nich nadptat oceniono
pozytywnie z uchybieniami.

Opisane powyzej nieprawidtowosci oraz uchybienia w zakresie prowadzonych czynnosci
analitycznych i/lub sprawdzajgcych byty incydentalne i pozostawaty bez wptywu na wynik
finansowy. Z kolei nieprawidtowosci w postaci braku wydania postanowien o zaliczeniu nadptat
uznano za zagadnienie mniejszej wagi, w zestawieniu z terminowym i prawidtowym
ich rozliczeniem. Ponadto, zagadnienie to nie byto gtéwnym tematem kontroli.
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Oceniajgc zagadnienie prawidtowosci oraz terminowosci podjetych przez organ dziatan,
w ramach kontrolowanego zagadnienia, wzieto pod uwage fakt trudnej sytuacji kadrowej
komorki SKA-3 (dtugotrwate absencje spowodowane chorobg, lub sprawowang opieka nad
cztonkami rodziny pracownikéw), ktéra rzutowata na obcigzenie pracg. Ponadto
w kontrolowanym okresie obowigzywat stan epidemii COVID-19, w ktdrym utrudniony byt
kontakt z podatnikami, co w konsekwencji powodowato wydtuzenie czasu do podjecia
czynnosci sprawdzajgcych, réwniez podatnicy mieli wydtuzony termin do ztozenia zeznania
rocznego CIT-8. Ponadto stan epidemii rzutowat nazmniejszenie dostepnosci kadry
w Urzedzie, z uwagi na naprzemienne swiadczenie przez pracownikéw pracy zdalnej.

Podsumowujac stwierdzono, ze badany obszar w kontrolowanym okresie funkcjonowat
prawidtowo. Wprowadzona Procedura zagwarantowata ptynng organizacje pracy komoarek
czynnosci analitycznych i sprawdzajgcych w odniesieniu do weryfikowanego procesu, pomimo
utrudnionej pracy Organu, z uwagi na wprowadzony stan epidemii COVID-19. Dziatania
podejmowano bez zbednej zwloki, a przeprowadzone czynnosci byty wnikliwe i prowadzity
do ustalenia doktadnego stanu faktycznego, w zakresie weryfikacji zasadnosci i poprawnosci
zastosowanych ulg przez podatnikéw podatku dochodowego od oséb prawnych.

6. Upowaznienia pracownikéw do podpisywania dokumentéw
Do proby przyjeto upowaznienia wystawione dla:

1) Kierownika Drugiego Dziatu Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych Pani M.t z 19 lipca
2021 r. Nr (...) UNP: (...), z30 wrzesnia 2021 r. Nr (...) UNP: (...) oraz 26 listopada 2019 r.
Nr (...).

Dokumenty dotyczg upowaznienia do:

- akceptacji nadptat do kwoty nieprzekraczajgcej 50.000 zt,

- podpisywania pism wystosowanych do podatnikéw i organéw podatkowych na podstawie
art. 15, 17, 81, 81b, 121, 122, 123, 155, 169, 170, 179, 189, 193a, 272, 274 i 274a ustawy
Ordynacja podatkowa, w zwigzku z prowadzonymi postepowaniami podatkowymi
i czynnos$ciami sprawdzajgcymi;

- pism kierowanych do innych organdw o udostepnienie lub przekazanie kopii posiadanych
dokumentow lub danych zawartych w prowadzonych rejestrach,

- pism kierowanych do urzedéw skarbowych, urzedéw celno-skarbowych w zwigzku
z udzielaniem informacji dotyczgcych danych z prowadzonych rejestréow, badz
przekazywaniem dokumentéw.

2) Kontrolera skarbowego w Drugim Dziale Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych Pani
M.K z 19 lipca 2021 r, Nr (..) UNP: (..), z30 wrzesnia 2021 r. Nr (..) UNP: (...
oraz z 26 listopada 2019 r. Nr (...).

Dokumenty dotyczg upowaznienia do:

- podpisywania pism w imieniu Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald,
wystosowanych do podatnikdw na podstawie art. 155, 272, 274, 274a i 275 ustawy
Ordynacja podatkowa, w zwigzku z prowadzonymi czynnosciami sprawdzajgcymi;
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- podpisywaniu w imieniu Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald protokotéw
sporzadzonych w ramach zadan realizowanych przez komodrke oraz uwierzytelniania
dokumentow.

3) Eksperta skarbowego w Drugim Dziale Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych Pani E.N
219 lipca 2021 r. Nr (...) UNP: (...), z 30 wrzesnia 2021 r. Nr (...) UNP: (...) oraz z 26 listopada
2019 r. Nr (...).

Dokumenty dotyczg upowaznienia do:

- podpisywania pism w imieniu Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald,
wystosowanych do podatnikéw na podstawie art. 155, 272, 274, 274a i 275 ustawy
Ordynacja podatkowa, w zwigzku z prowadzonymi czynnosciami sprawdzajgcymi;

- podpisywaniu w imieniu Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald protokotéw
sporzadzonych w ramach zadan realizowanych przez komérke oraz uwierzytelniania
dokumentow.

Analiza przedfozonych upowaznien wykazata, ze podjete czynnosci oraz podpisane dokumenty

(objete kontrolg instytucjonalng), odpowiadaty nadanym ww. pracownikom upowaznieniom.

Ponadto ustalono, ze w Urzedzie Skarbowym Poznan-Grunwald rejestr upowaznied w 2021 r.
prowadzony byt (i nadal jest) w formie elektronicznej w postaci pliku xls. Upowaznienia
z 2021 r. rejestrowane byty réwniez w SZD.

Majgc na uwadze poczynione ustalenia, obszar ten oceniono pozytywnie.
7. Kontrola funkcjonalna sprawowana w zakresie badanego obszaru

Zasady przeprowadzania czynnosci kontroli funkcjonalnej w urzedach skarbowych podlegtych
Izbie Administracji Skarbowej w Poznaniu, okreslone zostaty w Procedurze kontroli
funkcjonalnej stanowigcej zatgcznik do Zarzadzenia nr (...) Dyrektora lzby Administracji
Skarbowej w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2018 r. (zmiany do Zarzadzenia — okreslone
w Zarzadzeniach nr (...) z dnia 25 marca 2019 r., Nr (...) z dnia 27 maja 2019 r., Nr (...) z dnia
17 lipca 2020r., Nr (...) z dnia 15 listopada 2021 r.). Zgodnie z dyspozycjg zawartg w § 13 ww.
procedury, komérka ds. kontroli wewnetrznej w dokumentach pokontrolnych, sporzgdzanych
w wyniku przeprowadzonych kontroli wewnetrznych i instytucjonalnych, zawiera ocene
kontroli  funkcjonalnych, przeprowadzonych w kontrolowanej komdrce/jednostce
w odniesieniu do obszaru objetego kontrolg wewnetrzng/instytucjonalna.

Podejmujgc sie wyboru tematdw objetych kontrolg funkcjonalng, naczelnicy urzedéw
skarbowych dokonujg samodzielnie oceny i wyboru tematéw do kontroli, z uwzglednieniem
zagadnien obarczonych wysokim ryzykiem. Ponadto, zgodnie z ww. Zarzgdzeniem naczelnicy
powinni uwzgledni¢ zagadnienia zawarte w Procedurze kontroli funkcjonalnej, w ktorej
okreslono podstawowy zakres i minimalng czestotliwos¢ czynnosci wykonywanych w ramach
kontroli funkcjonalnej.

Na podstawie Planu kontroli funkcjonalnych Urzedu Skarbowego Poznan - Grunwald
na 2021 r. oraz wyjasnien Organu z 10 lutego 2023 r. ustalono, ze w badanym okresie
w kontrolowanej jednostce nie prowadzono kontroli funkcjonalnych w obszarze zwigzanym
z tematyka kontroli instytucjonalnej.
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Dokonano réwniez analizy Arkusza identyfikacji/aktualizacji ryzyka na rok 2021 Organu.
Stwierdzono, ze Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald nie zidentyfikowat ryzyka
w temacie niniejszej kontroli, a wynik kontroli instytucjonalnej potwierdzit, ze w badanym
obszarze nie wystgpito takie ryzyko.

Priorytety Kierownictwa Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu do uwzglednienia w kontroli
funkcjonalnej w 2021 r., réwniez nie zawieraty tematu dotyczgcego weryfikacji prawidtowosci
zastosowania ulg podatkowych w podatku CIT.

Priorytety te zawieraty natomiast temat: ,Tryb zaliczania nadptat na poczet zalegtosci
podatkowych wraz z odsetkami za zwtoke, odsetek za zwtoke od nieuregulowanych w terminie
zaliczek na podatek, kosztéw upomnienia oraz biezgcych zobowigzan podatkowych”.
W uwagach dotyczacych ryzyka nieprawidtowosci w realizacji zadan, zidentyfikowano ryzyko
braku wydawania postanowien w powyzszym zakresie.

Powyzszy temat nie zostat ujety w Arkuszu identyfikacji/aktualizacji ryzyka na rok 2021 Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald.

Majgc na uwadze opisane powyze] nieprawidtowosci w tym zakresie, Naczelnik Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald powinien dokonac¢ przegladu zidentyfikowanych ryzyk
i dokonac ich aktualizacji.

8. Informacje dotyczace trybu skiadania skarg i wnioskdw oraz przyjmowanie w sprawie
skarg i wnioskéw

Na podstawie zdjec¢ tablicy ogtoszen Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald stwierdzono,
ze w siedzibie Organu zamieszczone sg informacje odnosnie do trybu sktadania skarg
i wnioskéw oraz ich przyjmowania (§ 3 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministrow z 8 stycznia
2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow).

Ocena zweryfikowanego przedmiotu kontroli — pozytywna z uchybieniami.
Powyzszg ocene oparto na ustaleniach dotyczgcych badanej préby i ocenach czgstkowych
zawartych w podsumowaniach danego obszaru.

Pozytywnie oceniono:

1. Wprowadzenie procedur w zakresie prowadzenia czynnosSci sprawdzajgcych
m.in. w zakresie weryfikacji zasadnosci skorzystania z ulg podatkowych/zwrotéw
wykazanych w deklaracji.

2. Prowadzenie czynnosci analitycznych i sprawdzajgcych w zakresie weryfikowanych zeznan
CIT-8 oraz ich korekt z odliczong ulgg oraz/lub zadeklarowang nadptatg, zgodnie
z wewnetrzng procedurg Urzedu.

3. Zweryfikowanie wszystkich zeznan CIT-8 za 2020 r., ztozonych w 2021 r. w ktérych
nadptata wynosita powyzej 50.000,00 zt.

4. Przeprowadzenie czynnosci sprawdzajgcych i analitycznych w zakresie weryfikacji CIT-8
do konica roku, w ktérym ztozono zeznanie (zgodnie z wewnetrzng procedurg).

5. Rzetelne i kompletne przeprowadzenie czynnosci sprawdzajgcych w zakresie wszystkich
skontrolowanych zeznan CIT-8 z nadptatg wynoszgcg powyzej 50.000,00 zt.

6. Sporzadzanie dokumentow z przeprowadzonych czynnosci i analiz wg wzordw
wynikajacych z zatgcznikéw do wewnetrznej procedury.
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. Dokumentowanie wszystkich przeprowadzonych czynnosci sprawdzajgcych
i analitycznych.

. Odwzorowanie wszystkich czynnosci w zakresie badanych spraw w aplikacji e-ORUS.

. Terminowe i prawidtowe rozliczenie nadptat wynikajgcych z zeznan CIT-8.

0. Dziatanie pracownikdw w ramach upowazniern nadanych przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan — Grunwald.

Stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia:

1.

Niepetna weryfikacja ztozonego zeznania CIT-8. Brak weryfikacji zasadnosci skorzystania
z odliczonej ulgi B+R w zeznaniu CIT-8, w sytuacji wezwania podatnika do skorygowania
tego zeznania z uwagi na btedy rachunkowe (1 przypadek).

Brak wezwania podatnika do ztozenia wniosku o stwierdzenie nadptaty, po wptynieciu
do Urzedu korekty CIT-8 ze zmniejszonym zobowigzaniem podatkowym, w odniesieniu
do pierwotnego zeznania. Nieprawidtowe potraktowanie ORD-ZU jako wniosku
o stwierdzenie nadptaty (1 przypadek).

Brak wydania postanowienia o zaliczeniu nadptaty (7 przypadkow).

Brak wyznaczenia w wezwaniu terminu do ztozenia skorygowanego zeznania
(1 przypadek).

Dziatania niezgodne z zapisami dokumentu Standardy dotyczqce wyjasnien i wezwan. Brak
rejestracji adnotacji stuzbowych w systemie informatycznym (4 przypadki).

Powotanie w wezwaniu nieaktualnego tekstu jednolitego ustawy Ordynacja podatkowa
(1 przypadek).

Powotanie w adnotacji niewtasciwych przepiséw, dotyczacych sporzgdzania protokotu
(1 przypadek).

[dowdd: akta kontroli poz. 17 w SZD]

Informacja o zgtoszonych zastrzezeniach do projektu wystgpienia pokontrolnego

Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan - Grunwald nie wnidst zastrzezen do ustalen kontroli
zawartych w projekcie wystgpienia pokontrolnego.

Zalecenia i wnioski dotyczace usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci
lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu zaleca:

1. Weryfikowa¢ kompleksowo zeznania w przypadku podjecia czynnosci sprawdzajgcych.
Przestrzega¢ art. 75 § 3 Ordynacji podatkowej. W przypadku skorygowania przez
podatnika zdeklarowanego wczesniej zobowigzania podatkowego na kwote nizszg
od pierwotnej, wzywaé do ztozenia wniosku o stwierdzenie nadptaty, w przypadku jego
braku.

3. Przestrzega¢ art. 76a Ordynacji podatkowej. Wydawa¢ postanowienia o zaliczeniu
nadptaty. Stosowaé w tym zakresie zalecenia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu z 6 lipca 2021 r., Znak sprawy: (...), UNP: (...).

4. Wskazywa¢ w wezwaniach wszystkie elementy wymagane przepisem art. 159 ustawy
Ordynacja podatkowa.
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5. Rejestrowac sporzadzane adnotacje w systemie informatycznym. Stosowa¢ w tym
zakresie Standardy dotyczqce wyjasnien i wezwan.

6. Sporzadzac rzetelnie pisma kierowane do podatnikéw, wskazujgc w nich aktualne
podstawy prawne.

7. Sporzadzaé rzetelnie i prawidtowo adnotacje z przeprowadzonych czynnosci wskazujac
w nich prawidtowe podstawy prawne.

Dokonac przegladu i aktualizacji zidentyfikowanych ryzyk.

9. Przeprowadzi¢ kontrole funkcjonalng w zakresie stwierdzonych nieprawidtowosci
i uchybien w terminie 9 miesiecy od dnia udzielenia informacji o sposobie wykonania
zalecen pokontrolnych oraz zobowigzuje Naczelnika Urzedu do przekazania informaciji
o rezultatach wdrozenia zalecen pokontrolnych.

Ocena wskazujaca na niezasadnos¢ zajmowania stanowiska lub petnienia funkgcji
przez osobe odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidtowosci

Pouczenie

Stosownie do przepisu art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. z 2020, poz. 224) od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki
odwotawcze.

Termin ztozenia informacji

W przypadku stwierdzonych uchybien badZz nieprawidtowosci w terminie 30 dni od dnia
otrzymania wystgpienia pokontrolnego nalezy poinformowaé Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych
nieprawidtowosci, uchybien.

PODPIS DYREKTORA 1ZBY ADMINISTRACJI SKARBOWE)

Dyrektor
Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu

Marek Pospieski
(podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym)

Kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny réwnowazny podpisowi wtasnorecznemu (art. 25 ust. 2
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym
oraz uchylajgce dyrektywe 1999/93/WE).

Korespondencje otrzymuja

1

2.

. Adresat - elektronicznie
aa

Do wiadomosci — wytacznie drogg elektroniczng
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LA A

Z-ca DIAS — Adam Barciszewski

Z-ca DIAS — Magdalena Graczyk

Z-ca DIAS — Dariusz Struglinski

Z-ca DIAS — Anna Urbaniak-Schneider
Dziat Wsparcia Zarzadzania (IWZ)
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